
ПРАВО Верховный суд
объяснил, как снизить
квартплату

Живите дешевле

Владислав Куликов

СЕГОДНЯ «Российская газета» публикует нашумевшее 
постановление пленума Верховного суда России: доку-
мент детально разъясняет тонкости споров вокруг ком-
мунальной платы.

Эксперты-оптимисты уже прогнозируют большие не-
приятности у нерадивых управляющих компаний: те-
перь с управдома вполне можно взыскать даже мораль-
ный вред за то, что человеку в доме стало некомфортно. 
Постановление специально оговаривает, что граждане 
вправе требовать неустойку и даже компенсацию мо-
рального вреда за коммунальные услуги ненадлежащего 
качества.

Взыскать компенсацию с коммунальщиков можно бу-
дет за слабый ток в розетках, перебои с водой, недоста-
ток тепла в батареях и в целом плохую работу управдо-
мов. Как поясняет постановление, требовать компенса-
ций можно, если, например, параметры напряжения 
и частоты в электрической сети в помещении потребите-
ля не отвечают требованиям, установленным законода-
тельством. Перебои с водой, теплом и т.п., превышающие 
допустимые нормы, тоже повод потребовать 
деньги. При этом доказать, что человеку при-
шлось мерзнуть в квартире, станет проще.

Дроны и беспилотни-

ки не смогут подняться 

в воздух даже на мил-

лиметр без регистра-

ции и бортового

номера 

Валерий Гергиев:
Мир на самом деле
расположен к гармонии
и даже единодушию
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ПРОЕКТ За простое
оформление аварии
выплата вырастет

Без ГАИ 
доплатят

Владимир Баршев

ПРАВИТЕЛЬСТВО поддержало проект министерства 
финансов об увеличении лимитов выплаты по так назы-
ваемому Европротоколу. Вместо 50 тысяч рублей пред-
лагается установить 100 тысяч рублей.

Европротоколом называется упрощенное оформле-
ние аварии без вызова сотрудников ГИБДД на место про-
исшествия. То есть двое пострадавших заполняют еди-
ную форму бланка извещения о ДТП, после чего каждый 
из них передает свой экземпляр в свою страховую ком-
панию.

Напомним, что воспользоваться Европротоколом мо-
гут те, кто попал в аварию, в которой пострадало только 
два транспортных средства. Оба владельца застрахова-
ны по ОСАГО. В результате ДТП пострадали только тран-
спортные средства и нет пострадавших. То есть никто 
не погиб и никто не был отправлен в больницу. Еще одно 
важное условие, что у участников аварии нет сомнений 
в обстоятельствах аварии. То есть они согласны, 
что один проехал на красный сигнал светофора 
или не успел затормозить.
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Только в «РГ» Глава минприроды Сергей Донской рассказал,
как избавить страну от полигонов для отходов

Вызов мусора

Игорь Дунаевский,
«Российская газета», Вашингтон

П
резиденты России Влади-
мир Путин и США До-
нальд Трамп на этой неде-

ле впервые проведут личную 
встречу. Контакт запланирован 
на предстоящем саммите «груп-
пы двадцати» (G20) в немецком 
Гамбурге 7—8 июля. До этого два 
лидера общались только по теле-
фону, один раз после победы 
Трампа на выборах в США и еще 
дважды после его инаугурации. 
Помощник президента РФ Юрий 
Ушаков назвал предстоящую 
встречу «очень важной и нуж-
ной». А глава МИД России Сергей 
Лавров ждет от нее «ясности 
о перспективах американо-рос-
сийского взаимодействия». 

Американо-российские пере-
говоры на высшем уровне часто 

бывали непростыми, но нынеш-
ний саммит даже по таким мер-
кам стоит особняком. Многие 
политики и специалисты счита-
ют, что отношения двух стран 
скатились к низшей точке со 
времен окончания «холодной 
войны». Ущерб от этого выходит 
далеко за рамки двусторонних 

связей и сказывается на между-
народной арене. Как признавал 
недавно госсекретарь США Рекс 
Тиллерсон, европейские парт-
неры просили Вашингтон найти 
общий язык с Москвой.

Трамп во время предвыбор-
ной кампании последовательно 
и вопреки мнению американ-

ского внешнеполитического 
истеблишмента обещал «пола-
дить» с Россией и ее президен-
том, поскольку уверен, что это 
отвечает интересам самих США. 
Но плыть против антироссий-
ского течения ему оказалось 
куда как непросто. Спецслужбы 
США обвинили Россию в попыт-
ках влияния на американские 
выборы президента. А шокиро-
ванная победой Трампа демо-
кратическая оппозиция наве-
шивает на него ярлык «агента 
Кремля» и прижимает шквалом 
нападок о приписываемом сго-
воре с Москвой.

В таких условиях президенту 
пока не удалось преодолеть 
инерцию внешнеполитических 
элит, которые с обеих сторон по-
литического спектра призыва-
ют к жесткому отпору Москве. 
Через пять месяцев после его 

инаугурации практическая ра-
бота по нормализации отноше-
ний находится на стадии заро-
дыша. Более того, не только 
шаги навстречу России, но даже 
и сама попытка встретиться 
с президентом России оказалась 
для Трампа на пределе возмож-
ностей. Он выражал готовность 
в случае победы на выборах еще 
до инаугурации встретиться 
с Путиным. Но провести ее ни 
до, ни после инаугурации не уда-
лось. Даже согласование встре-
чи на «двадцатке» затягивалось 
до последнего, причем явно из-
за неопределенности с амери-
канской стороны. В Москве 
свою заинтересованность обо-
значили давно и достаточно чет-
ко. Белый дом лишь на минув-
шей неделе подтвер-
дил, что встреча все же 
состоится. 

Марина Гусенко

К
огда в России начнет-
ся раздельный сбор 
мусора, что сейчас 
тормозит развитие 
мусороперерабатыва-

ющей индустрии и как будут ре-
шаться проблемы с самыми 
крупными свалками страны? 
На эти и другие вопросы «Рос-
сийской газете» ответил ми-
нистр природных ресурсов 
и экологии России Сергей Дон-
ской.

Сергей Ефимович, когда же на-
чнется раздельный сбор мусора 

по всей стране? Что показали 
эксперименты?
СЕРГЕЙ ДОНСКОЙ: Случаи раздельного 
сбора пока единичны. И вовсе не 
потому, что сознание россиян «не 
доросло» до раздельного сбора 
мусора. Просто инфраструктура 

для этого еще не развита, недоста-
точно предприятий, готовых пе-
рерабатывать раздельный мусор.

Мы подготовили законопро-
ект о раздельном сборе мусора 
в системе ЖКХ, то есть в жилом 
фонде. Он уже согласован с пра-

вительством и в ближайшее вре-
мя будет внесен в Госдуму.

Он не обязывает предприятия 
жилищного комплекса собирать 
мусор раздельно, но дает им та-
кое право.

И позволяет оборудовать спе-
циальные площадки для раздель-
ного сбора и хранения бытовых 
отходов.

Более того, мы хотим предус-
мотреть возможность дополни-
тельного экономического стиму-
ла, чтобы при раздельном сборе 
мусора люди не платили за такую 
коммунальную услугу, как сорти-
ровка, которую будет осуществ-
лять региональный оператор.

А почему нельзя обязать со-
бирать мусор раздельно? 
В этом случае дело быстрее бы 
пошло.
СЕРГЕЙ ДОНСКОЙ: По закону, за сбор, 
хранение и переработку мусора 
отвечают региональные власти. 
И мы должны стимулировать их 
это делать. Тем более что в од-
них регионах раздельный сбор 
мусора и его переработка — жиз-
ненная необходимость. А в дру-
гих — нет. Особенно это 
касается малочислен-
ных регионов.

САММИТ Прорыв на встрече Путина и Трампа маловероятен,
но пользу она принесет

Шанс на диалог

ЗАКОН

Из брошенных на свалках отходов 
можно сделать целое стадо слонов. 
И не одно.

Йоахим Лев:
Мы благодарны
России за такой
потрясающий 
турнир
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Акцент

 На свалки могут запретить 
возить картон, бумагу, 
резину и металлолом
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ДОКУМЕНТЫ
В НОМЕРЕ
Об ограничении доступа к копии 
заблокированного сайта
— стр. 13

Реновация жилищного фонда 
в Москве приобрела статус 
федерального закона
— стр. 14

О продолжительности рабочего 
дня несовершеннолетних
— стр. 15
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Австралийский доллар  45,1765
Азербайджанский манат  34,6451
Армянский драм**  12,2725
Белорусский рубль  30,4123
Болгарский лев  34,3225
Бразильский реал  17,8350

Венгерский форинт**  21,7383
Вон Республики Корея***  51,3325
Гонконгский доллар*  75,5138
Датская крона*  90,2696
Доллар США  58,9695
Евро  67,2016

Индийская рупия**  90,9953
Казахстанский тенге**  18,4173
Канадский доллар  45,4101
Киргизский сом**  85,0317
Китайский юань*  86,8476
Молдавский лей*  32,5349

Новый туркменский манат  16,8725
Норвежская крона*  70,5453
Польский злотый  15,8593
Румынский лей  14,7424
СДР  82,0496
Сингапурский доллар  42,7160

Таджикский сомони*  66,8968
Турецкая лира  16,7218
Узбекский сум***  14,8969
Украинская гривна*  22,6762
Фунт стерлингов  76,5955
Чешская крона*  25,7133

Шведская крона*  69,7847
Швейцарский франк  61,4330
Южноафриканский рэнд*  45,0049
Японская иена**  52,2432

*За 10   
**За 100   
***За 1000

Официальные 
курсы валют ЦБ России 
с 04.07.17

ЭКОНОМИКА

Дефицит
бюджета
в этом году
снизится
почти на треть

ДОХОДНОЕ 
МЕСТО

Роман Маркелов

ДЕФИЦИТ федерального бюд-
жета будет на треть меньше, чем 
планировалось ранее. Кроме того, 
в нем пересмотрены прогнозы по 
инфляции и среднегодовой цене 
нефти. 

Такие поправки в Закон «О фе-
деральном бюджете на 2017 год 
и на плановый период  2018  и  
2019 годов» подписал президент 
Владимир Путин. Уведомление об 
их публикации «Российская газе-
та» печатает на стр.13.

Изменения касаются только 
федерального бюджета на 2017 
год. Как следует из поправок, об-
щий объем доходов госказны мо-
жет составить не 13,5 триллиона 
рублей, как планировалось ранее, 
а 14,7 триллиона рублей. Одно-
временно в доходной части бюд-
жета вырастает доля нефтегазо-
вых поступлений. Объем расхо-
дов в 2017 году при этом увеличи-
вается с 16,24 до 16,6 триллиона 
рублей.

Таким образом, дефицит феде-
рального бюджета составит не 
3,2 процента ВВП, заложенных 
при верстке в конце прошлого 
года, а 2,1 процента ВВП. На 
прошлой неделе министр финан-
сов Антон Силуанов заявил, что 
в 2018 году дефицит снизится до 
1,6 процента ВВП, в 2019 
и 2020 годах — до 0,9 и 0,8 процен-
та ВВП соответственно.

Увеличить дополнительные до-
ходы удалось благодаря более вы-
соким, чем ожидалось ранее, це-
нам на нефть. Бюджет верстался 
исходя из среднегодовой цены 
барреля нефти российской марки 
Urals в 40 долларов. В поправках 
показатель вырос уже до 45,6 дол-
лара. По последним данным мин-
фина, в январе — июне 2017 года 
средняя цена барреля Urals со-
ставляла 50,3 доллара, в тот же пе-
риод годом ранее — 37,85 доллара.

Кроме того, в поправках 
к бюджету уточняется прогноз по 
инфляции на 2017 год. Теперь он 
равняется не четырем, а 3,8 про-
цента, соответствуя прогнозу 
минэкономразвития. Банк Рос-
сии оставляет своей целью на 
2017 год удержание инфляции 
в рамках четырех процентов. 
По данным Росстата, к концу 
июня годовая инфляция состав-
ляла 4,2 процента. 

Дефицит бюджета 
пересмотрен 
во многом из-за 
более высоких, чем 
ожидалось ранее, 
цен на нефть

Акцент

 Американо-российские 
переговоры часто бывали 
непростыми, но нынешний 
саммит даже по таким мер-
кам стоит особняком
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Без ГАИ доплатят

При этом законопроект 
предусматривает не 
только увеличение вы-

плат по Европротоколу, но и от-
мену некоторых обязательных 
элементов фиксирования ава-
рии. 

А именно координат происше-
ствия, установленных с помо-
щью ГЛОНАСС, фото-, видеома-
териалов, переданных через спе-
циальный сервер, определения 
сотовыми операторами положе-
ния мобильного телефона. 

Напомним, что эти данные 
были необходимы для четырех 
регионов: Москва, Московская 
область, Санкт-Петербург, Ле-
нинградская область, — где вы-
платы по Европротоколу должны 
были осуществляться в полном 
объеме. 

В проекте заложена возмож-
ность оформить Европротокол и 
при разногласиях у водителей по 
поводу аварии. Отмена условия 
об обязательном отсутствии раз-
ногласий относительно обстоя-
тельств ДТП и перечня видимых 
повреждений приведет к невоз-
можности урегулирования стра-
ховщиком части страховых слу-
чаев, оформляемых по европро-
токолу.

Если оба участника будут го-
ворить о том, что они не наруша-
ли ПДД и являются потерпевши-
ми, страховщики просто не смо-
гут определить, кому произво-
дить выплату. 

При этом никакие техниче-
ские средства не смогут со сто-
процентной вероятностью опре-
делить обстоятельства ДТП и 

лицо, ответственное за причине-
ние ущерба. 

Например, если оба участни-
ка ДТП будут заявлять, что двига-
лись на разрешающий сигнал 
светофора. 

Президент Российского союза 
автостраховщиков Игорь Юр-
генс считает, что необходимо в 
спорных ситуациях (когда у 
участников есть разногласия от-
носительно обстоятельств ДТП) 
вызывать на место ДТП сотруд-
ников ГИБДД для фиксации всех 
обстоятельств и проведения ад-
министративного расследова-
ния.

Страховщики считают, что 
фиксация обстоятельств ДТП 
только одним из способов, на-
пример рулеткой, лазерными 
приспособлениями, не позволит 
достоверно установить все об-
стоятельства страхового слу-
чая, все повреждения транспор-
тных средств и иную информа-
цию, необходимую страховщи-
ку для признания страховым 
случаем. Например, если участ-
ники ДТП зафиксируют обстоя-
тельства ДТП только с помощью 
фотосъемки машин после ДТП, 
то не исключается риск мошен-
ничества, риск искажения ин-
формации о месте совершения 
аварии. 

Поэтому страховые компании 
предлагают установить, что для 
выполнения требований по «без-
лимитному Европротоколу» об-
стоятельства ДТП должны фик-
сироваться и с помощью геолока-
ции, и с помощью технических 
средств.

СПЕЦСЛУЖБА Новый начальник Госавтоинспекции 
России напомнил о задержании машин

Лишен колес
Владимир Баршев

Н
едавно назначенный на-
чальник Главного управ-
ления по обеспечению 

безопасности дорожного движе-
ния Михаил Черников обозначил 
основные точки, по которым 
ГИБДД нанесет удар, чтобы со-
кратить аварийность на дорогах. 

Напомним, что недавно в Та-
тарстане произошла авария с ав-
тобусом, который врезался в бук-
сируемый бензовоз. В результате 
автобус опрокинулся и загорелся. 
15 человек погибли. Заведено уго-
ловное дело, которое расследует-
ся. И это не первая авария с авто-
бусами. Согласно статистике, ко-
торую озвучил Михаил Черников, 
в последнее время идет сокраще-
ние количества аварий, а также 
количество погибших в них. Для 
сравнения, на треть сократилось 
количество погибших по итогам 
2016 года. Если в 2015-м погибло 
под колесами 27 тысяч человек, 
то в 2016-м — 20 тысяч человек. 
Снижается количество погибших 
под колесами пешеходов. Количе-
ство наездов сократилось почти 
на 7 процентов и составило 17 638 
случаев. Количество погибших в 
таких ДТП сократилось почти на 
17 процентов — 1643 человека. 

Михаил Черников отметил, 
что более трети всех наездов про-
исходит на пешеходных перехо-
дах. И вот с этим надо что-то де-

лать. Речь идет не только об ис-
пользовании камер фиксации, 
которые выявляют пропуск или 
непропуск пешехода. Требуется 
усилить воспитательную работу. 
Необходимо еще в школе объя-

снять, как детям вести себя на до-
рогах. Да, часов для этого выделе-
но мало. Значит, вся ответствен-
ность за поведение ребенка на 
дорогах ложится на родителей. 

При общем снижении количе-
ства аварий и пострадавших Ми-
хаил Черников обозначил одну 
из главных проблем. С начала 
2017 года аварии с автобусами 
пошли в рост. Именно по этой 
причине в ближайшее время бу-
дет принят ряд профилактиче-
ских мер по выявлению наруши-
телей среди водителей автобусов. 

Еще одна проблема — это води-
тели, которые управляют тран-
спортом, уже лишившись прав. 
Буквально на днях в одном из ре-

гионов такой водитель, лишен-
ный прав на три года, сел за руль, 
совершил ДТП. В результате по-
гибли пять человек. Сейчас под-
готовлен проект закона, по кото-
рому транспортное средство во-

дителя, которому грозит лише-
ние прав, будет задерживаться до 
выплаты назначенного штрафа. 
Напомним, что штраф, если води-
тель был нетрезв, составляет 30 
тысяч рублей. Пока он не будет 
внесен в казну, у автовладельца 
не будет шансов получить обрат-
но машину. Таким образом пред-
полагается защитить автомоби-
листов от выявленного лихача, а 
также избавить госорганы от ро-
зыска неуплатившего штраф. 

Этот проект пока еще не ут-
вержден. Изначально предпола-
галось конфисковывать тран-
спортные средства за повторное 
нарушение. Однако об этом сей-
час речи не идет. 

КРЕМЛЬ Владимир Путин 
отправится на G20

Встречи 
на полях

Кира Латухина

В ЧЕТВЕРГ президент РФ Владимир Путин отправится 
на саммит «двадцатки» в Гамбург. Заявлено участие ли-
деров 19 стран (кроме Бразилии). В течение двух дней 
пройдут четыре сессии, а перед открытием — неформаль-
ная встреча лидеров G20 для обсуждения вопросов борь-
бы с терроризмом.

Путин проведет двусторонние встречи с французским 
и корейским коллегами, премьер-министром Японии, 
председателем Еврокомиссии и турецким президентом. 
Также планируются краткие встречи на ногах с президен-
тами Мексики и ЮАР, австралийским премьером. Конеч-
но, самая долгожданная встреча — с президентом США. 
Так как графики достаточно плотные, «будем совместно 
с американскими партнерами искать интервалы, своео-
бразные окна для проведения этой встречи», объяснил 
помощник президента Юрий Ушаков. 

В Москве убеждены, что проблему международного 
терроризма нужно обсуждать в первую очередь. Но гото-
вы и к другим вопросам, в том числе в сфере разоруже-
ния. «Двусторонние отношения нужно выводить из того 
состояния, где они оказались», — подчеркнул Ушаков. 
«Отношения с Россией стали заложником внутриполи-
тических разборок в США, — сказал он. — Терпения у рос-
сийской стороны хватает, но оно не бесконечно». «Про-
блемных сфер больше, чем нужно», — охарактеризовал 
помощник президента. И еще одна важная встреча состо-
ится в Гамбурге — в субботу, 8 июля, лидеры России, 
Франции и ФРГ обсудят урегулирование на Украине 
и проблематику G20 за рабочим завтраком.

А сегодня в Кремле принимают китайского председа-
теля Си Цзиньпина. Лидеры обсудят весь комплекс взаи-
модействия и международные дела, примут план дейст-
вий по реализации Договора о добрососедстве, дружбе и 
сотрудничестве.

Продолжение темы на с. 8.

Правительство Дмитрий Медведев пообещал сохранить 
наряду с электронными и обычные больничные   

Бумажный формат 
Татьяна Замахина

Т
радиционные бумаж-
ные больничные будут 
сохранены при перехо-
де на электронные, ведь 
не все граждане готовы 

к новой форме. Об этом заявил 
премьер-министр РФ Дмитрий 
Медведев на встрече с председа-
телем Фонда социального страхо-
вания (ФСС) Андреем Кигимом.

Напомним, что возможность 
оформления электронного боль-
ничного листа у россиян появи-
лась с 1 июля. Соответствующий 
закон в мае подписал президент 
РФ Владимир Путин.

Глава правительства объя-
снил, зачем нужно сохранять 
традиционные средства фикса-
ции нетрудоспособности. Это не-
обходимо для удобства граждан 
— а именно «для тех, кто по ка-
ким-то причинам пока опасается 
или не готов морально».

В свою очередь, глава ФСС рас-
сказал, как будет осуществлен пе-
реход на электронные больнич-
ные. В каждом регионе, по согла-
сованию с минздравом, было вы-
брано по одной клинике для реа-
лизации этого проекта. Подгото-
вились таким же образом и мно-
гофилиальные сетевые компании 
— в частности, Сбербанк, «Рос-
сийские железные дороги», «Се-
версталь». Уже налажен элек-
тронный документооборот, созда-
ны базы данных. А на нынешнем 

этапе согласовывается «програм-
мный продукт», что собеседник 
Медведева назвал «самой слож-
ной вещью». В первую очередь, по 
его словам, ФСС предлагает с по-
мощью телефонных компаний 
сделать социальный навигатор. 

Это будет своего рода «организа-
тор, который позволил бы спла-
нировать свое время» пациенту.

Глава ФСС назвал другой важ-
ной задачей создание электрон-
ного сервиса для родовых серти-
фикатов. 

«18 миллиардов рублей — это 
родовые сертификаты, которые 
сегодня существуют в бумажном 
виде. Задача, чтобы люди не ходи-
ли с этажа на этаж, а получили 
электронный сервис», — подчер-
кнул глава фонда. Кроме того, он 

рассчитывает, что с 1 января 
2018 года будет согласована про-
цедура для оформления санатор-
но-курортного лечения — также в 
электронной форме. Правда, воз-
никла небольшая трудность. Ока-
залось, что некоторым сотрудни-
кам фонда психологически слож-
но работать с современными 
средствами электронного обще-
ния. 

«Главная ломка психологиче-
ская — люди в нашем фонде долж-
ны выйти из офиса, сами стать 
мобильным офисом, мобильным 
МФЦ, если можно так сказать. И 
на их айпадах должны быть все 
сервисы, которые инвалид мог 
бы получить, в том числе, на ме-
сте», — отметил Кигим.

Реабилитация людей с ограни-
ченными возможностями стала 
еще одной ключевой темой 
встречи. 

Дмитрий Медведев призвал 
ФСС внимательно следить за раз-
мещением заказов на средства 
реабилитации. Финансирование 
этих целей увеличилось, напом-
нил премьер. «Но надо и здесь на-
водить порядок, заказы правиль-
но размещать», — поставил зада-
чу он. Его собеседник в ответ рас-
сказал, что в фонде «рассматри-
вают вопрос, что выгоднее — цен-
трализованные торги или нет». 
«Но то, что необходимо добиться 
снижения неэффективных за-
трат — это очевидно», — согласил-
ся Кигим. 

ИНИЦИАТИВА

Нужен 
механизм 
защиты 
дольщиков

В ДОЛЕ 
И В ДЕЛЕ  

Татьяна Замахина

НЕСМОТРЯ на все старания вла-
стей, армия обманутых дольщи-
ков продолжает пополняться, а 
нынешние механизмы защиты 
граждан признаны неэффектив-
ными. Теперь правительство сов-
местно с Госдумой планируют 
раз и навсегда избавить Россию 
от такого понятия, как «обману-
тые дольщики». Как это сделать, 
обсуждалось на парламентских 
слушаниях с участием не только 
представителей власти, но и бо-
лее двухсот заинтересованных 
граждан. 

Напомним, что глава государ-
ства поручил создать компенса-
ционный фонд для дольщиков, в 
результате кабмин подготовил 
поправки на эту тему. Согласно 
законопроекту, фонд будет по-
полняться за счет отчислений за-
стройщиков от каждого заклю-
ченного договора долевого уча-
стия. В случае банкротства или 
«таинственного исчезновения» 
застройщика фонд или вернет 
гражданам вложенные ими сред-
ства, или организует достройку 
дома для того, чтобы передать 
им квартиры.

Однако первое чтение, кото-
рое состоялось в конце прошло-
го месяца, выявило серьезные 
недостатки поправок. Депутаты 
заметили в них непрозрачность 
использования средств фонда, 
слабый контроль его деятельнос-
ти со стороны властей. Также не 
были прописаны требования к 
размеру отчислений в фонд.

Законопроект надо дорабо-
тать, ведь проблема волнует и уже 
обманутых дольщиков, и тех гра-
ждан, кто только собирается ин-
вестировать в строительство жи-

лья. Об этом заявил председатель 
Госдумы Вячеслав Володин, от-
крывая слушания. На основе об-
суждения депутаты собираются 
кардинально поправить оказав-
шийся «сырым» законопроект.

Глава минстроя Михаил Мень 
согласился с необходимостью 
доработки. В Госдуме совместно 
с его ведомством уже подготови-
ли пакет предложений. Самое 
главное — средства фонда не бу-
дут без контроля. Он будет со-
здан в форме публично-право-
вой компании, заявил Мень. 
А это означает прозрачное при-
нятие любых решений, подкон-
трольность деятельности компа-
нии Счетной палате. Вводится и 
контроль со стороны парламен-
та. Еще одна ключевая поправ-
ка — привлечение застройщиков 
для строительства объектов бу-
дет проходить через конкурсные 
процедуры.

Глава профильного комитета 
по природным ресурсам, собст-
венности и земельным отноше-
ниям Николай Николаев также 
сообщил о том, что «из законо-
проекта исчезли положения, ко-
торые давали право руководству 
фонда принимать решения о без-
возмездных пожертвованиях на 
застройку объекта».

Однако в профильном коми-
тете отметили ряд рисков. Глав-
ное — все обязательные платежи 
будут, по выражению Николае-
ва, «зашиваться» застройщика-
ми в стоимость квадратного ме-
тра жилья. А еще возникает во-
прос: надолго ли этого фонда 
хватит и откуда ждать пополне-
ний? Михаил Мень объяснил со-
бравшимся, что на год планиру-
ется установить переходный пе-
риод. Фонд будет пополняться 
средствами, которые должны пе-
речислять девелоперы — 1,2% от 
цены каждого договора долевого 
участия. 

До 1 июля 2018 года вместе с 
экспертами и застройщиками 
министр предложил отработать 
механизм, который вступит в 
силу после этой даты.

Нужно довести тариф до эко-
номически обоснованного уров-
ня, заявил зампред Центробанка 
Владимир Чистюхин. Квадрат-
ные метры подорожают, не отри-
цал он. Однако важнее, чтобы 
дольщики в случае банкротства 
действительно получали деньги и 
квартиры. Эту тему еще предсто-
ит тщательно обдумать.

Вячеслав Володин также со-
общил о том, что в Госдуме будет 
создана постоянная рабочая 
группа по решению проблем уже 
обманутых дольщиков.

Вчера Владимир Путин провел оперативное совещание с постоянными членами Совета безопасности. Обсуждались актуальные вопросы социально-экономического развития стра-
ны. Кроме того, затрагивались международные темы, в частности сирийская проблематика в контексте подготовки к намеченной на начало июля в Астане (Казахстан) очередной 
встрече по сирийскому урегулированию.

Акцент

 С начала 2017 года аварии 
с автобусами пошли в рост. 
МВД проверит всех авто-
перевозчиков пассажиров

Важно, чтобы доль-
щики в случае банк-
ротства действи-
тельно получали 
деньги и квартиры

Саммит G20: Новости, фото и видео смотрите на сайте 
rg.ru/sujet/5890

Глава ФСС Андрей Кигим рассказал премьер-министру, как будет осуществлен переход на электронные 
больничные.

1

Р
И

А
 Н

О
В

О
С

Т
И

Р
И

А
 Н

О
В

О
С

Т
И

ВЛАСТЬ Появился фильм 
о протоколе президента

Гроссмейстер 
Кремля

Кира Латухина

ВЧЕРА в ГУМе высокопоставленные чиновники Кремля 
и МИДа — бывшие и нынешние — смотрели кино. О том, 
какие подарки дарят лидерам, как определить ранг гос-
деятеля по числу мотоциклистов в кортеже и где обедают 
главы государств, можно узнать из документального 
фильма «Президентский протокол» студии «Кремлин 
Филмз». Его главным героем стал тот человек, который 
по долгу службы всегда рядом с первыми лицами, но 
всегда за кадром — руководитель протокола.

Презентация прошла в кинозале ГУМа в присутствии 
высокопоставленных гостей, которых здесь собрал Вла-
димир Шевченко — бывший шеф ельцинского протокола, 
работавший также и с первым президентом СССР Миха-
илом Горбачевым. Он создал эту службу с нуля. Борис 
Ельцин шутливо называл его своим хронометром, а в 
фильме его сравнивают с гроссмейстером.

«Мне надоело слушать слова о том, что вообще в России 
никогда не было протокола, что протокол ничего не зна-
чит», — рассказал Шевченко. «В фильме, и это главное, нет 
лакировки. Были промахи, были успехи», — заметил он.

Много внимания уделено истории протокола, приво-
дятся любопытные факты, например, зачем нужен се-
кундометр при подготовке программы президента и кого 
лично у трапа самолета встречал Владимир Путин. На 
премьеру пришли первый замглавы кремлевской адми-
нистрации Алексей Громов, замглавы кремлевской ад-
министрации Евгений Островенко, который долгое вре-
мя возглавлял протокол Путина, были также дочь Ельци-
на Татьяна и ее муж Валентин Юмашев, руководивший 
администрацией первого президента России. И конечно 
же, Наина Ельцина. Без службы протокола не было бы ни 
одной поездки, никаких встреч на государственном 
уровне, никаких приемов, сказала она: «Большое спаси-
бо за все, спасибо тем, кто сделал этот фильм».

ДОРОГИ Строительство 
Северо-Восточной хорды 
идет по графику

Перекресток 
семи дорог

Сергей Жуков 

УЧАСТОК Северо-Восточной хорды, от Фестивальной 
улицы до Дмитровского шоссе, построен на 60%. Об 
этом вчера после осмотра стройки сообщил мэр столицы 
Сергей Собянин.

По его словам, строительство дороги, несмотря на ка-
призы, погоды идет по графику. Первый участок в этом 
направлении, напомнил глава города, был построен два 
года назад. Он соединил Бусиновскую развязку и Фести-
вальную улицу. В феврале прошлого года строители взя-
лись за следующий этап — от Фестивальной до Дмитров-
ского шоссе. «Здесь сейчас идет активное строительство, 
работы выполнены на 60%, — рассказал Собянин. — Отре-
зок очень важный, поскольку примет на себя часть авто-
мобильного потока из аэропорта Шереметьево и Подмо-
сковья». За счет этого, подчеркнул мэр, разгрузятся Ле-
нинградское и Дмитровское шоссе, а также участок 
МКАД между ними.

Трасса длиной 5 километров проходит вдоль путей 
Октябрьской железной дороги. На ней возводят семь 
эстакад, мост через реку Лихоборку и путепровод. Стро-
ительство участка хорды, как ожидается, завершится 
осенью 2018 года. 

Северо-Восточная хорда, напомню, пройдет от плат-
ной дороги Москва — Санкт-Петербург до Косинской 
эстакады, что на пересечении МКАД и шоссе Вешняки — 
Люберцы. Магистраль протяженностью 35 км соединит 
юго-восток и север столицы и свяжет между собой шоссе 
Энтузиастов, Измайловское, Щелковское, Дмитровское, 
Алтуфьевское, Ярославское и Открытое шоссе. 
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ВЕЛИКИЕ ЛЮДИ
ЛЕВАДА-ЦЕНТР опубликовал очередной опрос на 
тему: «Кого жители России считают величайшими людь-
ми всех времен и народов»?

Первое место — как много лет подряд — занял, естест-
венно, Сталин. Причем понятно: это не просто «объек-
тивное признание вклада в Историю», но и вполне ясная 
положительная оценка. 

Что, по-моему, совсем неудивительно.
Во-первых, в стране существует официальный и нео-

фициальный культ Победы. Нечастый случай «скрепы», 
когда казенные установки полностью совпадают с обще-
ственными. Раз есть культ Победы, то каким может быть 
отношение к Победителю? И сколько ни повторяй, что 
«победили не «благодаря», а «вопреки» Верховному 
Главнокомандующему» — этот аргумент не воспринима-
ется. Такой когнитивный диссонанс людям сложен, неу-
добен, а потому и неприятен.

Во-вторых, «боюсь — значит уважаю». Людей тянет к 
Крутым, Великим и Ужасным. Самые общие, довольно 
смутные знания о казнях, ГУЛАГе и т.д. (а ТВ это не скры-

вает, хотя и не афи-
ширует) в глазах 
среднего человека 
не только не вредят 
Сталину, но, наобо-
рот, «придают остро-
ты», подсыпают пер-
ца в это «острое 
блюдо». Все дело — в 
Контексте. Бессмы-
сленная кровожад-
ность (Нерон, Кали-
гула), тем более на-

правленная «против нас» (Гитлер) — это одно. Оценива-
ется резко отрицательно (хотя есть, как известно, фана-
ты — в России! — и у Гитлера). Репрессии «ради Цели», 
ради Империи — совсем другое. Только добавляют секса-
пильной Грозности Мифу, делают еще загадочнее злове-
ще-завлекательные черные Усы… Политиков везде и 
всегда ценят пропорционально жертвам, кровь легче 
всего конвертируется в Славу. 

А вот популярная среди интеллигенции страшилка — 
«Да, это — наша Родина, сынок! Дай Этому Народу Волю 
— они второго Сталина призовут, устроят новую бойню, 
только и мечтают о новом 37-м годе» — это сильное преу-
величение.

Люди — кстати, далеко не только в России — само собой 
конформисты, были, есть, будут покорны любому строю, 
любому тирану. Но вот МЕЧТАТЬ о концлагерях да рас-
стрелах — «это вряд ли», как говорил тов. Сухов. 

Ну, НА СЕБЯ это никто вообще не примеряет. Если 
подробно, на житейских примерах рассказать обычному 
человеку, что вот на него напишут донос, будто он рас-
сказал анекдот про президента, и его по такому доносу 
арестуют, выбьют признание, что он «готовил теракт» и 
расстреляют, а семью сошлют в Магадан — то он просто 
не поверит, а кто моложе 30 лет вообще не поймет, о чем 
идет речь… В условную «КНДР» мало кто из России хотел 
бы эмигрировать. 

Но даже если речь идет о казнях «бюрократов», «оли-
гархов», прочих явно чуждых «бяк» — не думаю, что пер-
спектива «троек», расстрелов вдохновит большинство 
населения. Любопытно бы провести опрос с примерно 
таким вопросом: «одобряете ли вы введение закрытых 
«троек» с правом физических пыток, но без права защи-
ты и массовые расстрелы для тех, кого обвинят в корруп-
ции?» (Кстати, как известно, при Сталине расстреливали 
вовсе не за коррупцию, которой и тогда хватало, а все 
больше за «шпионаж», «троцкизм», да «измену Роди-
не».) Вот по результатам можно было бы судить о «мо-
ральной потребности общества» в новом Гостерроре.

В общем, хотя Оруэлл (во многом на примере сталин-
ского СССР) описал идеальное садомазо-общество, где 
люди жаждут быть рабами, но нищими — только бы не 
свободными, но сытыми, в реальности, по крайней мере, 
в современной России все совсем не так. Люди хотят по-
грозить гламурным Сталиным — «всем ИМ» (список не 
уточняется), но приход реального, материального стали-
низма им абсолютно не нужен — ни в каком варианте. 
Удобства открытого и буржуазного общества все оцени-
ли, никто не откажется. Конечно, есть группы фанатов, 
но погоды они не делают — как любые маргиналы.

2—3-е место в списке делят Пушкин и Путин.
Пушкин как все знают — наше ВСЕ. Так и есть. Созда-

тель языка, на котором мы говорим и думаем. Пушкин 
структурировал российское ментально-идеологическое 
пространство. Три его всем известных афоризма — три 
оси (скрепы) этого Русского Мира. «Народ безмолвству-
ет», «русский бунт бессмысленный и беспощадный», 
«правительство все еще единственный европеец в Рос-
сии». Все наши мо-
рально-политиче-
ские искания, что у 
Власти, что у Интел-
лигенции 200 лет (и 
по сей день!) описы-
ваются в этой Систе-
ме Координат.

Наконец, с Пути-
ным — всего проще. 
Он объективно яв-
ляется единственным брендом современной России. 
Как в Мире, так и внутри самой страны. Понятно, что 
Россия была «до» Путина и, естественно, никуда не де-
нется «после» Путина, но вот сегодняшнее Государст-
во, сегодняшняя Система, Вертикаль реально завязаны 
на Путина — это просто факт. Вполне понятно, что 
люди, живущие «здесь и сейчас», ставят его в контек-
сте своей жизни очень высоко — большинство со зна-
ком «+», меньшинство со знаком «-», но отмечают его 
роль все. А по свойству человеческой психики сегод-
няшний герой воспринимается как герой «всех времен 
и народов».

Пожалуй, самый интересный факт — 4-е место Ленина. 
Понятно, что в начале 90-х он твердо, с отрывом стоял на 
1-м месте во всех опросах. Но ведь с тех пор 26 лет его как 
могли топтали ВСЕ — патриоты, либералы, государствен-
ники, западники. А вот в защиту НИКТО слова не сказал. 
Ленин сделал все самое страшное — Революцию (Абсо-
лютное Зло в сегодняшней оценке), чуть не лично царя 
убил, священников расстреливал. И вообще — немецкий 
шпион. Даже величают его не «создатель СССР», а толь-
ко какой-то «Вождь Мирового пролетариата» — явный 
фрик… Казалось бы — ну, все, «проклят и забыт». Ан нет! 
Стоит на своем месте — и даже вроде не как Гений Зла… 
Интересный факт.

Жаль, нет места написать СВОЙ список Великих Лю-
дей в Мировой и Русской истории. Но, может, еще будет 
случай…

В стране 
существует 
официальный 
и неофициальный 
культ Победы

В условную 
«КНДР» мало кто 
из России хотел бы 
эмигрировать

СОБЫТИЕ  На форуме
в Челябинске молодежь
представила около
400 проектов

«УТРО» будущих 
профессионалов 

Арина Мироненкова, 
Челябинская область

УЧАСТНИКИ форума молодых 
профессионалов «УТРО» побили 
своеобразный рекорд, презенто-
вав за две смены около 400 про-
ектов. Не исключено, что такому 
настрою способствовало место 
проведения, одно из самых жи-
вописных в Челябинской обла-
сти, — пансионат «Карагайский 
бор». 

Участники — ребята со всей 
России и из стран ближнего за-
рубежья — соревновались в вось-
ми номинациях. На представле-
ние проекта каждому конкур-
санту отводилось всего три ми-
нуты, и все равно защита шла бо-
лее 15 часов, несмотря на то, что 
для нее предусмотрели две пло-
щадки. В результате непростого 
выбора жюри присудило победу 
70 молодым профессионалам. 
Им вручили гранты в размере от 
100 до 200 тысяч рублей. 

— На протяжении нескольких 
дней на форуме проходили кон-
сультации по проектам, ребята 
презентовали свои идеи. Опреде-
лить победителей было чрезвы-
чайно сложно, — говорит заме-
ститель министра образования и 
науки Челябинской области Ва-
дим Бобровский.

В основном проекты были на-
правлены на социальную под-
держку населения, организацию 
работы некоммерческих органи-
заций, патриотическое воспита-
ние. Но были и весьма необыч-
ные. К примеру, тюменцы пред-
ложили вести призывную кампа-
нию в регионах в онлайн-режи-
ме, для чего создать для ново-
бранцев специальный интернет-
ресурс. 

Кроме главного события — 
грантового конкурса — на фору-
ме происходило еще немало ин-
тересного: работали шесть тема-
тических образовательных пло-
щадок, где ребята постигали азы 
предпринимательства, полити-
ки, науки и проводили «мозго-
вые штурмы». А чтобы пооб-
щаться и обсудить итоги насы-
щенного дня, молодежь стреми-
лась на открытую кухню — это 
новая интерактивная площадка 
форума, где профессиональные 
повара учили ребят готовить    
изысканные блюда в полевых 
условиях.

Но главное, для чего молодые 
специалисты приехали на фо-
рум, — это общение, причем не 
только со сверстниками, но и с 
ведущими политиками, бизнес-
менами, спортсменами страны. 

— Разговаривая с молодыми 
людьми, я прежде всего обра-
щаю внимание на то, горят ли у 
них глаза, есть ли желание стре-
миться к чему-то и реализовы-
вать свои идеи, — говорит руко-
водитель Федерального агентст-
ва по делам молодежи Александр 
Бугаев. — Мы должны работать с 
теми, кто сам социально акти-
вен.

На разговор «без галстуков» 
пригласил участников форума 
губернатор Челябинской обла-
сти Борис Дубровский, посетив-
ший площадку мероприятия в 
день защиты грантовых проек-
тов.

— Общение с вами вызывает 
оптимизм, ощущение, что нас 
ждет хорошее будущее, — сказал, 
обратившись к участникам фору-
ма глава региона. — Вы интегри-
рованы во все процессы, вам все 
интересно, и это очень радует.

СПРАВКА
Форум молодежи «УТРО» проходит в Уральском федеральном округе на 
протяжении семи лет. В этом году его посетило более полутора тысяч 
человек. Самой многочисленной была делегация Челябинской области, в 
составе которой около 300 начинающих карьеру металлургов, маши-
ностроителей, управленцев промышленного региона.

КАДРЫ Назначен новый глава 
«Почты России». Временно

Адресат выбыл

Татьяна Шадрина

ГЛАВА минкомсвязи Николай 
Никифоров назначил временно 
исполняющего обязанности 
гендиректора «Почты России». 
Им стала первый замруководи-
теля предприятия Ольга Осина. 
Об этом вчера министр написал 
в своем микроблоге в «Твит-
тере».

Контракт с Дмитрием 
Страшновым как с руководите-
лем почтового предприятия 
истек 1 июля. И теперь кабинет 
министров должен принять ре-
шение о назначении нового гла-
вы «Почты России». Обсуждает-
ся много кандидатур, в том чи-
сле в СМИ звучат фамилии не-
скольких замминистров. 

На момент подписания но-
мера документ о назначении 
нового руководителя «Почты 
России» не был опубликован. 
Пока нет этого назначения, ис-
полнять все обязанности руко-
водителя поручено Ольге Оси-
ной.

Ольга Осина в должности за-
местителя курировала вопросы 
организации и контроля рабо-
ты финансовых и экономиче-
ских подразделений «Почты 
России», а также подразделе-
ний юридического и правового 
блока и еще административное 
направление. С отличием окон-
чила МГУ им. М. В. Ломоносова 
по специальности «Политиче-
ская экономия», кандидат эко-
номических наук. «Почта Рос-
сии» развивается энергично, 

говорил ранее глава Минком-
связи Николай Никифоров. 
Но предстоит еще акциониро-
вать почтовое предприятие, 
а для этого надо принять зако-
нопроект, который позволит 
это сделать. 

Именно минкомсвязи стави-
ло перед почтовиками задачи 
по сокращению сроков посы-
лок, развития логистических 
центров, поднятия зарплат 
 работникам почтовых отделе-
ний. И многое сделано, но без 
принятия нового закона 
«О поч товой связи», об акцио-
нировании предприятия, тому 
кто придет на пост главы «Поч-
ты России» будет довольно 
сложно.

Вызов мусора

Уже подготовлено соот-
ветствующее постанов-
ление правительства. 

Мы считаем, что запрет на захо-
ронение — это стимул для перера-
ботки. Лом цветных и черных ме-
таллов сегодня и так востребо-
ван, он перерабатывается. Есть 
большой спрос на полученную 
продукцию, и отправлять ее на 
полигоны — преступление.

Деление отбросов
Интересно. А почему для раз-
дельного сбора мусора нужен от-
дельный законопроект? Его же 
сейчас не запрещено так соби-
рать?
СЕРГЕЙ ДОНСКОЙ: В законе об отходах 
производства должен быть ука-
зан вид деятельности, который 
называется «раздельное хране-
ние, раздельный сбор». Ровно это 
мы и делаем.

Раздельный сбор отходов — это 
не самоцель, а условие, которое 
позволяет их перерабатывать. В 
итоге мы хотим, чтобы перераба-
тывалось как минимум 80 про-
центов отходов, то, что при теку-
щих условиях можно перерабо-
тать. 

Что сейчас мешает предприяти-
ям их перерабатывать? 
СЕРГЕЙ ДОНСКОЙ: Как ни парадок-
сально — им не хватает отходов, 
чтобы рассчитать экономику, 
спланировать работу, иметь га-
рантии того, что каждый день бу-
дет поступать ровно столько от-
ходов, сколько нужно, чтобы за-
грузить предприятие, чтобы оно 
было экономически успешным и 
получало прибыль. 

Если начнется раздельный 
сбор и появятся ограничения на 
захоронение отдельных видов 
мусора, у таких предприятий 
возникнут новые возможности 
для развития. Поскольку захо-
ронить отходы нельзя, то их 
нужно переработать, соответст-
венно, появляется источник ре-
сурсов, и бизнес сможет нала-
дить их переработку. В террито-
риальной схеме по обращению с 
отходами подробно прописыва-
ется вся картина по источникам 
и месту образования, в каком 
количестве, куда транспортиру-
ется, где они могут сортиро-
ваться и перерабатываться. По-
этому мы не считаем, что нужно 
увеличивать тариф для населе-
ния по вывозу мусора. Эта дея-
тельность может быть рента-
бельна при существующих та-
рифах, поскольку региональ-
ный оператор получит ресурсы 
по минимальной цене. 

Насорили пять миллиардов
А сколько всего в стране сейчас 
накоплено мусора и где сейчас 
самые «горячие точки»?
С Е Р Г Е Й  Д О Н С К О Й :  В России пока 
очень высокий уровень образо-
вания отходов производства и 
потребления — около 5 миллиар-
дов тонн. Более 90 процентов 
этого объема — отходы от добычи 
и обогащения сырья. Уровень же 
утилизации и обезвреживания 
всех видов отходов составляет 
чуть более 50 процентов. 

Следует сказать, что объем 
использования отходов из отва-
лов горных пород за последний 
год увеличился на 10 процен-
тов, до 54. Иначе обстоит дело с 
твердыми коммунальными от-
ходами, и эта проблема больше 
всего волнует граждан. В 2014 
году образовалось почти 71 
миллион тонн твердых комму-
нальных отходов (ТКО), из кото-

рых только 7,5 процента было 
вовлечено в хозяйственный обо-
рот. Остальные объемы направ-
лены на захоронение. Причем 
объем переработки снизился 
почти вдвое с 2010 года — до 7,5 
процента. Для сравнения: в 80-е 
годы прошлого века в Совет-
ском Союзе перерабатывалось 
до 60 процентов  бумаги, до 50 
процентов текстиля, свыше 30 
процентов шин. Сейчас показа-
тели переработки бумаги и ре-
зины составляют соответствен-
но 36 и 10 процентов. 

Острее всего ситуация в Под-
московье, где накапливаются бы-
товые отходы не только этого ре-
гиона, но и Москвы, в Крыму, где 
нет хороших полигонов. Здесь не 
хватает инфраструктуры для 
размещения отходов, образую-
щихся в московском мегаполисе. 
Нет готовых полигонов, которые 
могли бы принимать такой объ-
ем. Есть проект нового полигона 
в Орехово-Зуеве, но он пока на 
бумаге. А в связи с закрытием Ку-
чинского полигона перераспре-
делять потоки отходов нужно 
уже сейчас.

Сейчас есть системное реше-
ние проблемы Подмосковья, оно 
состоит из двух частей. Первая — 
это строительство заводов по 
термическому обезвреживанию 
отходов с выработкой электроэ-
нергии. Вторая — это транспорти-
ровка московских отходов в отда-
ленные от населенных пунктов 
места. 

Строительство заводов в Подмо-
сковье когда ждать?
СЕРГЕЙ ДОНСКОЙ: Сейчас идет выбор 
площадок для них. Кроме того, 
прежде чем их поставить, будет 
проведена государственная эко-
логическая экспертиза, которая 
в том числе предусматривает 
проведение общественных слу-
шаний. Впоследствии такие за-
воды появятся и в других регио-
нах. Это будут современные 
комплексные предприятия, ко-
торые будут сортировать мусор 
прежде, чем бросить его в «топ-
ку», чтобы туда не попали отхо-
ды, сжигание которых может на-
нести вред окружающей среде и 
людям, при этом заводы будут 
оборудованы современными си-
стемами газоочистки. Такие за-

воды работают и строятся в Ев-
ропе. Последний пример — про-
ект строительства завода в 
Осло. 

Некоторые общественные 
экологические организации го-
ворят о том, что в Евросоюзе су-
ществует запрет на сжигание му-
сора в соответствии с одной из 
директив, но это миф. Любая 
страна, и Россия в том числе, 

смотрит на отходы как на источ-
ник дополнительного сырья, из 
которого можно произвести но-
вую продукцию.

Деньги из мусора
Насколько я знаю, в этом году в 
России должна была заработать 
расширенная ответственность 
производителей и импортеров. 
Заработала?
СЕРГЕЙ ДОНСКОЙ: Да, закон работает, и 
в этом году впервые предприятия 
оплачивают экологический сбор. 
Смысл закона в том, что отходы 
образуются от той продукции, ко-
торая в стране производится, поэ-
тому мы сформулировали требо-
вания к отечественным и ино-
странным производителям. 

В соответствии с ними любой 
продукт, который может стать со 
временем отходом (например, 

тара), должен перерабатываться. 
Если этого не происходит, компа-
ния, которая его производит, 
должна отчислять экологический 
сбор в пользу государства. А оно в 
дальнейшем должно направлять 
эти средства целевым образом на 
инвестиционные программы по 
строительству мощностей по пе-
реработке отходов.

Сейчас этот закон не работает 
в полную силу, его нормы расши-
ряются прогрессивно. Пока нор-
мативы переработки для пред-
приятий установлены невысокие. 
Постепенно мы предлагаем их 
увеличивать и расширять группу 
товаров и саму ставку платы. 

Помимо бытовых отходов, есть 
промышленные. С ними что де-
лать?
СЕРГЕЙ ДОНСКОЙ: Вы правы, 90 про-
центов образующихся в стране 
отходов — промышленные. В том 
числе от горнодобывающего сек-
тора. 

Горняки добывают руду, что-
бы извлечь полезные ископае-
мые, оставляя отвалы породы, в 
которых остается сырье — на мо-
мент добычи технологически 
трудно или дорого его извлечь. 
Но со временем появляются тех-
нологии, и отвалы становятся 
месторождениями. Мы разрабо-
тали и уже представили в прави-
тельство законопроект по во-
влечению в оборот техногенных 
месторождений, это значитель-
но стимулирует инвестиции в 
переработку промышленных от-
ходов. 
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Акцент

 Бизнесу не хватает мусора, 
чтобы строить заводы 
по его переработке

Сергей Донской: Россия видит 
в отходах источник 
дополнительного сырья.

Губернатор Челябинской области Борис Дубровский на форуме «УТРО» 
не оставил ни одного вопроса без ответа.
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Ольга Осина отвечала за экономи-
ку «Почты России».

КОНТРОЛЬ

Генеральная уборка

С законными свалками все понятно. А сколько у нас несанкционированных? 
И когда они уже исчезнут? 
Сергей Донской | Накопленные свалки будут рекультивироваться в рамках 

приоритетного проекта правительства «Чистая страна», по мере развития си-

стемы сортировки и переработки, институт в кавычках складирования отходов 

будет уходить в прошлое. 

Плюс к этому граждане в ближайшее время получат действенный инструмент 

борьбы с несанкционированными свалками. Мы вводим в эксплуатацию, пока в 

тестовом режиме, систему электронного общественного контроля «Наша при-

рода». Информационная система прошла регистрацию в Минкомсвязи России. 

Она уже внедряется на Байкале — в Иркутской области.

В дальнейшем до конца 2017 года география будет расширена еще на 8 «пилот-

ных» регионов — Ленинградскую, Ярославскую, Курганскую, Волгоградскую об-

ласти, Республики Саха (Якутия), Чувашия, Бурятия и Ставропольский край.

А до 2020 года мы рассчитываем распространить действие системы на всю тер-

риторию страны. Тем самым в России создается эффективная система общест-

венного экологического контроля с использованием современных средств свя-

зи и айти-технологий. 

При этом важно сказать, что работа новой системы предусматривает интегра-

цию со всеми уже действующими в целом ряде регионов аналогичными инфор-

мационными ресурсами, в том числе системой ОНФ «Генеральная уборка».

Как это будет работать? 
Сергей Донской | Это система участия граждан в раскрытии правонарушений в 

сфере экологии через их фотофиксацию с помощью разработанного Минпри-

роды России мобильного приложения и интернет-портала. 

Администрирует ее Росприроднадзор, а региональные и муниципальные орга-

ны власти должны реагировать на фото-свидетельства нарушений и сообщения 

граждан, поступающие в систему. 

Система предполагает прозрачную процедуру приема заявки и работы над ней 

вплоть до устранения нарушения. Фактически и заявитель, и любой другой гра-

жданин может видеть, насколько эффективно органы власти принимают пред-

усмотренные законом меры для ликвидации свалок и привлечения нарушите-

лей к ответственности. Сегодня существует общественный запрос на подобные 

изменения законодательства, мы считаем их своевременными.
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ЗАКОН

Дроны ставят на учет

Без команды 
не летать

Татьяна Шадрина

ЗАВТРА вступают в силу требо-
вания Воздушного кодекса для 
малых беспилотников и дронов. 
Их владельцы в обязательном 
порядке должны поставить их на 
учет. Как это сделать, выяснила 
«РГ».

Речь идет о беспилотных гра-
жданских воздушных судах мак-
симальной взлетной массой от 
0,25 килограмма до 30 килог-
раммов. 

 У нас действует отраслевая 
система регистрации, она  до-
ступна через сайт Федерации 
авиамодельного спорта и через 
сайт Ассоциации эксплуатантов 
и разработчиков беспилотных 
авиационных систем. И те, кто 
хотел поставить дроны на учет, 
это сделали. В системе более 4 
тысяч беспилотников, отметил в 
беседе с «РГ» гендиректор ассо-
циации Глеб Бабинцев. 

Все беспилотники должны ле-
тать на основании разрешения 
на использование воздушного 
пространства, а решение выда-
ется на основании регистраци-
онного номера беспилотного 
воздушного судна. И если боль-
шой беспилотник должен быть 
зарегистрирован, то небольшой 
летательный аппарат должен 
быть учтен, пояснил он. 

И если ваш беспилотник 
взлетел без номера на борту или 
крыльях и без разрешения, то 
любителю за нарушение воз-
душного пространства могут 
выписать штраф в пять тысяч 
рублей, должностное лицо мо-
гут наказать на 20 тысяч ру-
блей, а юридическое лицо — на 
300 тысяч рублей. 

Использованием воздушного 
пространства считается отрыв 

от земли хоть на миллиметр. Но 
если на своем участке полеты 
ниже забора никто не заметит, 
то в публичных местах, в город-
ском дворе есть риск нарушить 
чей-то покой или того хуже — 
причинить вред. И граждане 
имеют право заснять такой по-
лет на камеру и передать инфор-
мацию в Ространснадзор. 

Требования не касаются воз-
душных змеев, уточнил эксперт. 
А вот небольшая авиамодель — 
уже беспилотник. И они подпа-
дают под действие закона. Сегод-
ня любой игрушечный дрон 
больше 250 граммов нарушает 
воздушное пространство, если 
не получает на полет разреше-
ние. 

А чтобы воздушное про-
странство заказать, нужно 
иметь учетный номер и время 
для оформления заявки. Она 
подается за пять дней, отметил 
он. И сейчас обсуждается воз-
можность для небольших дро-
нов уведомительного порядка 
полетов как для авиации общего 
назначения. На автономные 
беспилотники, которые летают 
по приборам и географическим 
картам и не контролируются 
пилотом,  нужно получать раз-
решение на использование неба 
и закрывать коридор для поле-
та, согласен эксперт. 

А малые беспилотники долж-
ны совершать полеты в уведоми-
тельном порядке. Тем более ави-
амодели, небольшие дроны лета-
ют на расстояние от 150 до 500 
метров. Далее его уже не видно. 
По его словам, все это тонкости 
нужно прописать в правилах. 
Учет беспилотников должен 
быть уведомительный, иначе мы 
получим отрицательный резуль-
тат — пользователи уйдут в тень, 
предупреждает эксперт. 

Замглавы Ространснадзора 
Владимир Черток говорит о ро-
сте нарушений беспилотника-
ми правил полета. Он отметил , 
что требуется регулировать 
этот сектора государством. И 
если авиамоделисты выступают 
за упрощение различных по-
рядков, то в Ространснадзоре 
обсуждают изъятие или блоки-
рование аппаратов при наруше-
ниях. 

Воздушный змей 
не является 
беспилотником 
и может летать 
без правил

ПРОИСШЕСТВИЕ На уральском
озере во время пикника
утонули семь человек

Не шути 
с Максимкой

Светлана Добрынина, «Российская газета», Челябинск

ВЕСЬ вчерашний день на озере Максимка близ села То-
гузак  в Челябинской области водолазы вели поисковую 
операцию. В  мутной воде небольшого водоема спасатели 
искали тела четырех детей и трех взрослых. Все погиб-
шие — жертвы бесшабашной развлекательной прогулки 
на лодке. 

Беда  на уральском озере произошла теплым вече-
ром и при участии взрослых. Семья  местного жителя 
решила отметить выпускной своей старшей дочери. 
Предприниматель не первый год арендовал у властей 
это озеро, потому 
чувствовал себя на 
Максимке хозяи-
ном. На праздник 
пригласили родст-
венников и гуляли 
на природе до вече-
ра. Вероятно, весе-
лье было бурным. 
Присутствовали ли 
на пикнике горячи-
тельные напитки  и 
кто участвовал в за-
столье — сейчас выясняют следователи. Но вряд ли че-
ловеку  на трезвую голову придет идея  отправиться ка-
таться на лодке, полной детей, да еще и без спасатель-
ных средств.  У берега озера Максимка не глубже 1,5 
метра, зато ближе к середине доходит до 6 метров. МЧС 
признает: «озеро непригодно для плаванья». Но, не-
смотря на запреты, с лодкой проблем не возникло, алю-
миниевая «казанка» была пришвартована поблизости. 
Явно переоценив безопасность путешествия на мотор-
ке, хозяин усадил на нее сразу восемь ребятишек. Меж-
ду тем  «казанка» рассчитана всего-то на пять человек. 
Именно «перегруз» представители МЧС  и назвали 
главной причиной трагедии.  Когда лодка отплыла на 50 
метров, над озером  пронесся крик и сверкнуло алюми-
ниевое днище. Оставшиеся на берегу мужчины броси-
лись спасать утопающих. Четверым ребятишкам, в том 
числе юной выпускнице, удалось добраться до берега. 
Остальных спасти не удалось, поплывшие на помощь 
мужчины сами сгинули под водой.  Тогда очевидцы и 
позвонили в МЧС. Сейчас в обстоятельствах трагедии 
разбирается следствие. 

— Возбуждено уголовное дело по статье 109  УК РФ 
«Причинение смерти по неосторожности», — пояснил 
«РГ»  представитель СУ СКР по Челябинской области 
Владимир Шишков.

Живите дешевле

Документ разрешает принимать любые доказа-
тельства, предусмотренные Гражданским про-
цессуальным кодексом, того, что воды или све-

та в доме не было. Лучший вариант, конечно, составить 
акт. Для этого надо пригласить представителей управля-
ющей компании. Но если управдомы по каким-то причи-
нам не хотят составлять документ, зафиксировать про-
блемы можно иначе. Как поясняет постановление, допу-
стимы видеозаписи, показания свидетелей, заключения 
экспертов.

«Отсутствие вины в оказании услуги ненадлежащего 
качества и (или) с перерывом, превышающим установ-
ленную продолжительность, доказывается исполните-
лем коммунальных услуг», — говорится в документе. Это 
значит, что жильцы не должны доказывать вину управдо-
мов. Для обиды достаточно самого факта, что слишком 
долго пришлось си-
деть без света. А если 
управдомы не согла-
сны повиниться, то 
должны доказать, 
что они ни при чем.

В любом случае, 
если жить стало 
хуже, мы вправе тре-
бовать скидки от 
управдома. Это как 
минимум. Если про-
блемы не так страш-
ны, чтобы требовать 
неустойку и компен-
сацию вреда, мы все равно не должны переплачивать. «При 
предоставлении коммунальных услуг ненадлежащего ка-
чества и (или) с перерывами, превышающими установлен-
ную продолжительность, наниматели (собственники) име-
ют право на уменьшение размера платы за коммунальные 
услуги (вплоть до полного освобождения), которое произ-
водится в порядке, установленном правительством Рос-
сийской Федерации», объясняет Верховный суд.

Когда же в доме все в порядке, жильцы должны пла-
тить вовремя, это бесспорно. Правда, к неплательщикам 
нельзя применять излишне строгие меры. Например, 
жильцов не могут лишать воды, света и тепла за несораз-
мерные такой мере долги. Само по себе наличие задол-
женности по оплате коммунальной услуги не может слу-
жить безусловным основанием для приостановления 
или ограничения предоставления такой коммунальной 
услуги. Нужны какие-то еще основания, и причины 
должны быть вескими. При этом отключение комму-
нальных услуг должнику не должно нести негативных 
последствий для других жильцов.

Отдельно в постановлении пленума отмечено, что 
жильцы не освобождаются от оплаты содержания обще-
го имущества дома, даже если они им не пользуются. На-
пример, жильцы первых этажей тоже должны платить за 
лифт.

Документ публикуется на стр. 19.

Читайте также: Как снизить штрафные санкции 
за коммунальные долги 
rg.ru/art/1408625

Человек может 
быть вовсе освобо-
жден от коммуналь-
ной платы — если 
услуги ненадлежа-
щего качества

Продовольствие Холодное мокрое лето может поднять 
цены на конфеты

Карамель не тает 
под дождем
Сергей Куликов

К
арамельные и шоко-
ладные конфеты, пече-
нье и другая кондитер-
ская продукция за по-
следний месяц в стои-

мости практически не измени-
лись. Однако, утверждают эк-
сперты, ситуацию может ослож-
нить холодное лето и неурожай 
фруктов, которые являются глав-
ными конкурентами сладостям с 
мая по сентябрь.

Как отмечают опрошенные 
«Российской газетой» отрасле-
вые эксперты, цены на большую 
часть сладостей практически 
остановились по сравнению с 
2015 годом. Тогда они выросли 
сразу на четверть, а в прошлом 
году прибавили еще около 7 про-
центов. 

Впрочем, ситуация по рынку 
неоднородна, отмечают аналити-
ки Центра исследований конди-
терского рынка (ЦИКР).  По их 
оценкам примерно на 5 процен-
тов подорожали розничные цены 
на шоколад, торты и кексы с ру-
летами. 

А самая низкая ценовая поло-
жительная динамика отмечена в 
категориях шоколадных конфет 
и печенья — около 2 процентов. 
Как отмечают в ЦИКР, в первую 
очередь на цены влияет коррек-
ция курса рубля. При этом отме-
чается рост стоимости на жиры и 
какао-бобы, которые с начала 
мая растут в стоимости. 

«Сегодня на рынке конди-
терских изделий наблюдается 
две противоположные тенден-
ции. С одной стороны, сокраще-
ние реальных доходов населе-
ния, с другой — рост цен на сы-
рье, — пояснил исполнительный 
директор Ассоциации «Руспро-
дсоюз» Дмитрий Востриков. — 
Это приводит к снижению при-
были производителей и необхо-
димости оптимизировать биз-
нес». 

Кстати, уже разрабатывают 
новые линейки сладкой продук-
ции с использованием недорогих 
ингредиентов и экономичных ре-
цептур. 

Так, вместо шоколада выпу-
скается сладкая плитка. Кроме 
того, в качестве одного из спосо-
бов стимулирования спроса кон-
дитеры уменьшают, например,  
размеры упаковки и вес продук-
ции, что соответственно отража-
ется и на цене. 

Кроме вышеперечисленных 
факторов, в этом году на цены мо-
жет оказать серьезное влияние 
еще и погода. Обычно в мае-июне с 
поступлением сезонных фруктов 
традиционно начинает снижаться 
и потребление сладкого, которое 
остается на минимальных уров-
нях вплоть до сентября. «Но из-за 
холодной погоды установившейся 
в большинстве регионов России, 
сезонное сокращение потребле-

ния сладкого откладывается», — 
поясняет исполнительный дирек-
тор ЦИКР Елизавета Никитина. 
Следовательно, цены могут и еще 
подрасти, но насколько именно, 
пока сказать сложно. 

Впрочем, Дмитрий Востри-
ков радикального изменения 
ценников на сладости все-таки 
не прогнозирует. Причина в 
том, что стоимость, по сути, 
уперлась в потолок, когда при-

бавь еще немного и продукцию 
перестанут покупать совсем. И в 
этой ситуации очень важно, что-
бы в борьбе за покупателя про-
изводители не снижали качест-
во своей продукции, считает он. 
Например, не увлекались заме-
ной масла какао на более деше-
вые виды жиров. «Если измене-
ние рецептуры указано на упа-
ковке и соответствует стандар-
там безопасности, то это — но-
вый продукт, — напоминает ана-
литик. — А если производитель 
умалчивает их замену, то это — 
фальсификат и обман потреби-
теля».

Акцент

 Главное, чтобы в борьбе 
за покупателя производители 
не подсели «на пальму»

1

Видеорепортаж на сайте 
rg.ru/art/1422413

Все погибшие — 
очередные жертвы 
бесшабашной 
развлекательной 
прогулки на лодке
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Во все времена любители сладкого предпочитали натуральные продукты. Если шоколад — так с какао-бобами. 
Если карамель — так с повидлом из настоящих яблок. И попробуй тогда, отними!

БЕЗОПАСНОСТЬ На МКАД 
водителям помогут аварийно-
спасательные отряды

На помощь придут 
спасатели

Ангелина Жукова

ВМЕСТО бывших постов ДПС 
на 78-м и 102-м км МКАД разме-
стились аварийно-спасательные 
отряды. Диспетчеры здесь с по-
мощью компьютеров отслежива-
ют последние новости и обста-
новку на дорогах, а спасатели 
ждут своего часа. Как только на 
пульт управления поступает сиг-
нал о ЧП — их команда уже в ма-
шине, мчится на помощь людям, 
попавшим в аварию.

Служба спасения работает 
круглосуточно. Эти посты сто-
личные власти открыли в качест-
ве пилотного проекта в 2016-м. 
На их счету сейчас около 170 вы-
ездов и 40 спасенных жизней. Те-
перь в планах города открыть до 
конца года еще 5 аварийно-спа-
сательных постов и покрыть ими 
весь МКАД.

Разрешенная скорость на 
МКАД до 100 км в час — настоя-
щий автобан, аварии здесь не 
редкость. За прошлый год новая 
служба зафиксировала 140 ДТП, 
а также 5 пожаров и один провал 
грунта на проезжей части. Рань-
ше на место аварии выезжали 
патрули ДПС, которые лишь 
фиксировали факт ДТП и не мо-
гли оказать помощь пострадав-
шим. Отряды спасателей вызы-
вали из центра, их приходилось 
долго ждать. Аварийно-спаса-
тельные отряды делают всю ра-
боту в разы быстрее.

В конце января на Ленинград-
ском шоссе в районе пересече-
ния МКАД произошла серьезная 
авария. Из-за ледяного дождя во-
дитель автобуса не справился с 
управлением и въехал в фуру. 

После столкновения у водителя 
автобуса зажало ноги, правая 
была сломана. Спасатели прие-
хали на место в половине перво-
го ночи. Один из спасателей 
вспоминает, что доступ к водите-
лю был возможен только из сало-
на автобуса. Чтобы пробраться к 
пострадавшему, пришлось с по-
мощью гидравлического инстру-
мента разобрать конструкции 
кабины. Водителю оказали пер-
вую помощь, затем передали 
«скорой помощи» на госпитали-
зацию.

Еще одно ДТП произошло 
в марте на 81-м км: небольшой 
грузовик врезался в «Газель», 
следовавшую попутно. И снова: 
у водителя грузовика оказались 
зажаты обе ноги, а у одной еще и 
перелом. И опять спасатели раз-
резали машину, освобождая по-
страдавшего... У спасателей на та-
кие случаи — полный комплект 
оборудования. Есть пеногенера-
тор для устранения возгорания, 
гидравлические ножницы, чтобы 
разрезать покореженную маши-
ну, расширители и бензорезы. 
Для работы в ночное время ава-
рийно-спасательный автомобиль 
оборудован световой мачтой.

Дежурство поста организова-
но в пять смен. В составе каж-
дой — начальник отряда, по четы-
ре спасателя и диспетчера. В лю-
бую минуту они готовы помочь 
пострадавшим, восстановить до-
рожное движение на МКАД. Ча-
стые пробки на Кольцевой — не 
помеха их работе. До конца года 
на особо загруженных участках 
будут расположены еще и пике-
ты поблизости от пожарных ча-
стей. 
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Шанс на диалог

Вольный формат
Практически никакой ясности ни по формату, 

ни по содержанию пока нет. «На самом деле обсу-
ждаться будет то, что захочет наш президент» — в таких сло-
вах советник президента США по национальной безопасно-
сти Герберт Макмастер описал журналистам повестку 
встречи.

Одна из проблем в том, что пока Белый дом зачастую за-
трудняется внятно сформулировать свой подход или дол-
госрочную стратегию решения ключевых проблем на ме-
ждународной арене. В многообещающих заявлениях ре-
шить все проблемы недостатка нет, в отдельных резких по-
казательных действиях тоже. Но конкретика хоть постепен-
но и формулируется, пока в явном дефиците. 

В результате из Вашингтона поступают довольно проти-
воречивые сигналы. Как, например, в Сирии. Трамп соби-
рался сотрудничать с Россией против террористов ИГИЛ 
(запрещена в РФ) и обещал отказаться от попыток отстра-
нить от власти президента Башара Асада, на чем настаивал 
предыдущий хозяин Белого дома Барак Обама. Но именно 
при Трампе США 
впервые напрямую 
вмешались в ход вну-
трисирийского кон-
фликта, на что не ре-
шался даже Обама. 
Американские ВС 
уже дважды применя-
ли силу против армии 
Дамаска и еще не-
сколько раз против 
их союзников. При 
этом Трамп продол-
жает твердить, что 
цель в Сирии — это 
ИГИЛ, а против Асада 
воевать он не наме-
рен. Это запутало не только Москву, но даже «ястребов» в 
Вашингтоне, требующих от Белого дома объяснений, про-
тив кого же тот собирается воевать в Сирии.

Газета The Guardian со ссылкой на бывших чиновников, 
знакомых с ходом подготовки к встрече, утверждала, что 
Трамп попросил своих помощников подготовить список 
возможных уступок России. В частности, по итогам встречи 
может быть объявлено о возвращении РФ ее дипломатиче-
ской собственности в США, доступ к которой был заблоки-
рован предыдущей администрацией.

Один на всех, все на одного
Сможет ли президент США в присущей ему деловой 

манере торговаться уступками — пока вопрос открытый. 
Ведь для этого надо идти наперекор не только давлению 
оппозиции, но и собственных советников. Президент со 
своим энтузиазмом о возможном партнерстве с Россией 
довольно одинок в американской столице. Его внешнепо-
литический аппарат по большей части укомплектован 
представителями традиционной внешнеполитической 
элиты США, которая воспринимает Россию скептически. 
Особняком стоит разве что госсекретарь Рекс Тиллерсон. 
И его советники призывают не к уступкам, а к давлению 
на Москву. В частности, от Трампа ждут жестких заявле-
ний о приписываемой России роли в кибератаках на пред-
выборную инфраструктуру США. На минувшей неделе 
информагентство AP рассказало, что Трамп настаивал на 
полноформатной встрече с Путиным с соблюдением всех 
формальностей. Но его советники в Белом доме и госде-
партаменте призывали президента быть осторожнее, 
провести встречу «на ногах» или же вовсе ограничиться 
двусторонними переговорами глав внешнеполитических 
ведомств без участия президентов.

Поджимает в этом смысле и конгресс США. Причем как 
оппозиционные демократы, так и союзные президенту ре-
спубликанцы. В преддверии саммита сенаторы подавляю-
щим большинством голосов поддержали законопроект, ко-
торый придавал бы статус закона всем действующим сан-
кциям против России, а также сильно ограничивал бы пол-
номочия Трампа по снятию санкций без одобрения кон-
гресса. Документ пока забуксовал в нижней палате, но его 
дальнейшая судьба может напрямую зависеть от тона и со-
держания переговоров в Гамбурге. Если конгрессмены со-
чтут позицию Трампа слишком мягкой или уступчивой, то 
могут попытаться принятием закона вернуть его политику 
по России в более жесткое русло.

Мнение эксперта
По просьбе «РГ» перспективы американо-российской 

встречи на высшем уровне оценил исполнительный дирек-
тор в авторитетном в США Центре за национальные инте-
ресы (Center for the National Interest) Пол Сандерс. «Встреча 
представит двум президентам возможность лично встре-

титься и обменяться 
точками зрения. При 
желании лидеры всег-
да могут объявить об 
успехе, но беседа едва 
ли приведет к сущест-
венным прорывам. 

Личный контакт 
между двумя лидера-
ми все равно важен. 
Они принимают ре-
шения не только на 
основании докладов, 

записок, брифингов и встреч, но и исходя из личных впечат-
лений. А впечатления как раз и формируются на личных пе-
реговорах.

Трамп, похоже, по-прежнему настроен поискать воз-
можности для наращивания сотрудничества с Россией. На-
иболее перспективным, вероятно, является диалог по Си-
рии, но и он обещает быть довольно трудным. Внутри Бело-
го дома к России относятся по-разному, как это было и при 
предыдущих администрациях. Команда Трампа потенци-
ально видит в России как партнера, так и оппонента. Это, 
кстати, нередкое в США отношение к РФ. Всем очевидны 
разногласия, но просматриваются и возможности. Админи-
страция постепенно формирует все более четкий подход к 
борьбе с ИГИЛ, конфликтам в Сирии и на Украине. Но де-
тальное обсуждение этих вопросов президентами выглядит 
преждевременным в отсутствие глубокого диалога между 
их подчиненными, которые должны определить, что воз-
можно, а что нет.

ГРОМКОЕ ДЕЛО   Стрельбу в Авиньоне полиция называет 
криминальной разборкой  

Закусочная или мечеть?
Вячеслав Прокофьев,
«Российская газета», Париж

А
виньон, древний  город в 
Провансе, где ежегодно 
проходят знаменитые теа-

тральные фестивали, в понедель-
ник был похож на растревожен-
ный муравейник.  Причина — 
стрельба  у городской мечети в 
тот самый момент, когда из нее  
после вечерней службы выходи-
ли верующие.

Полицейские, прибывшие на 
место происшествия, поначалу 
решили, что имеют дело с терро-
ристической атакой, ибо многие 
детали говорили об этой версии. 
По горячим следам было уста-
новлено, что на улицу, где распо-
ложена мечеть,  на большой ско-
рости въехал автомобиль «Рено 
Клио», в котором находились 
четверо мужчин в черных бала-
клавах, скрывавших лица. Двое 
вышли из машины и открыли 
огонь из ружья и пистолета.  Про-
изведя несколько десятков вы-
стрелов, нападавшие скрылись.  
Ранения получили восемь чело-
век, включая семилетнюю девоч-
ку. Только по счастливой случай-
ности обошлось без погибших. 

Но когда следователи стали 
разбираться с ЧП, то выясни-
лось, что злоумышленники не  
вели прицельной стрельбы по му-
сульманам: на фасаде мечети не 
было обнаружено следов от пуль. 
После опроса свидетелей перво-
начальная версия отошла на вто-
рой план, хотя от нее здесь окон-
чательно не отказались. По новой 
гипотезе, четверка в «Рено Клио» 
собиралась расправиться с кли-
ентами небольшой закусочной, 
которая расположена в  двух ша-
гах от мечети. 

Именно такую трактовку со-
бытий озвучила представитель-
ница местной прокуратуры Лор 
Шабо. «Инцидент  у мечети, ско-
рее всего, является сведением 
счетов между некими лицами», 
заявила она, дав понять, что  
речь может идти о криминаль-
ной разборке.

Если в Авиньоне  люди в бала-
клавах, надо полагать, соверши-
ли налет на соседствующую с 
мечетью харчевню, то несколь-
ко дней тому назад под Парижем 
43-летний мужчина с армянски-
ми корнями целенаправленно  
хотел расправиться с мусульма-
нами.  Дождавшись, когда при-
хожане выйдут из  мечети в па-
рижском пригороде Кретей, он 
направил на них свой внедорож-
ник. Однако не рассчитал траек-
торию движения и врезался в за-
граждение — в целях обеспече-

ния безопасности их сейчас 
устанавливают у многих культо-
вых зданий.  На следующий день 
злоумышленника арестовали — 
его потенциальные жертвы за-
помнили номер машины. 

Этот эпизод пополнил спи-
сок «ответных» терактов анти-
мусульманского характера, та-
ких как случившийся 19 июня в 
Лондоне наезд фургона на му-
сульман возле мечети в районе 
Финсбери Парк, когда погиб 
один человек, а еще 11 получили 
ранения.

Откровенно говоря,  шок, ко-
торый в минувшее воскресенье 
испытали многие жители Авинь-
она, вполне понятен. Вот  уже 
два года как страна живет в 
условиях повышенной террори-
стической опасности, которая в 
любой момент  может обернуть-
ся трагедией для французов, где 

бы они ни жили и какую бы ре-
лигию ни исповедовали. 

В этих условиях перед фран-
цузским правительством встает 
вопрос о необходимости про-
дления чрезвычайного положе-
ния, которое, напомним, было 
введено около двух лет назад. 
Ясно, что так не может продол-
жаться вечно, о  чем регулярно 
напоминают местные правоза-
щитники. Судя по всему, власти 
нашли выход из создавшейся  
пиковой ситуации. Скорее все-
го,  чрезвычайный режим, а его 
срок истекает в середине этого 
месяца, будет  продлен в послед-
ний раз. Параллельно с этим 
правительство намерено при-
нять новый закон об усилении 
внутренней безопасности и 
борьбе с терроризмом,  куда бу-
дет включен ряд мер чрезвычай-
ного режима.
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СКАНДАЛ

При пожаре 
в лондонской 
высотке 
80 человек 
погибли 
из-за дешевых 
облицовочных 
панелей

В ЦЕЛЯХ 
ЭКОНОМИИ

Константин Волков

ПРИ пожаре в высотке Grenfell 
Tower в Лондоне 14 июня поги-
бли по меньшей мере 80 человек. 
Окончательное число жертв до 
сих пор неизвестно, потому что 
многие до сих пор находятся в 
больницах в тяжелом состоянии.

Как выяснилось, причиной 
трагедии стала экономия на 
стройматериалах. В 2013—2016 
годах в 24-этажном жилом зда-
нии 1974 года постройки сдела-
ли капремонт по заказу муници-
пального совета района Кенсин-
гтон и Челси. В числе прочего вы-
сотку предполагалось облице-
вать снаружи цинковыми огнеу-
порными панелями. Однако му-
ниципальный совет, стремясь 
сэкономить на стоимости работ, 
урезал расходы. В итоге было ре-
шено делать облицовку алюми-
ниевыми панелями, которые ме-
нее устойчивы к нагреву. Эконо-
мия составила около 300 тысяч 
британских фунтов. Об этом со-
общила телерадиовещательная 
корпорация BBC.

При проведении тендера на 
ремонт муниципальный совет 
руководствовался только соо-
бражениями цены, но не качест-
ва. Поэтому для ремонта была 
выбрана компания, запросив-
шая на 2,5 миллиона фунтов 
меньше, чем та, которая строила 
Grenfell Tower. Цена была ниже в 
том числе и за счет предстоящей 
экономии на облицовке.

Как выяснилось недавно, 
алюминиевые панели не прохо-
дили проверку на возгорае-
мость. Плюс к этому высотка из-
начально имела конструктив-
ную особенность, которая долж-
на была привести к трагедии в 
случае пожара — в ней жили бо-
лее 600 человек, и на всех была 
лишь одна лестница, хотя обыч-
но в постройках такого типа 
лестниц минимум две.

Кроме того, две трети газовых 
труб в доме не были спрятаны в 
теплоизолирующие короба. Не-
задолго до трагедии проверяю-
щая комиссия велела исправить 
это упущение, но пожар случил-
ся раньше.

Результат известен — в ночь на 
14 июня в одной из квартир заго-
релась бытовая техника, предпо-
ложительно холодильник. В доме 
жило много мусульман, которые 
сидели за трапезой после днев-
ного воздержания от пищи (дело 
было в пост Рамадан), поэтому 
они быстро подняли тревогу. По-
жарные расчеты оказались на 
месте уже через шесть минут, но 
за эти минуты высотка заполы-
хала вся. 45 пожарных машин и 
250 человек пожарников ничего 
не могли сделать с охваченным 
огнем зданием. Через несколько 
часов стало ясно, что спасти 
большинство людей, находящих-
ся выше четвертого этажа, по-
жарные не смогут, несмотря на 
самоотверженную работу с ри-
ском для жизни: спасатели пыта-
лись пробиться на верхние эта-
жи с кислородными аппаратами 
в условиях нулевой видимости. В 
5 утра власти попросили сооб-
щить запертым в доме, чтобы те 
не рассчитывали на помощь и 
старались выбраться сами. 
Окончательно справиться с ог-
нем удалось только 16 июня, че-
рез двое суток.

После трагедии премьер Ве-
ликобритании Тереза Мэй рас-
порядилась провести проверку 
всех зданий в стране, облицован-
ных такими панелями. Таких до-
мов оказалось около 600. По ре-
зультатам на 30 июня, обшивка 
149 домов не прошла испытаний 
на пожарную безопасность. 

СОСЕДИ В Киеве — 
новые 
антироссийские 
плакаты

ЯЗЫК 
НЕ ПО ДУШЕ

Юрий Когалов

НА УЛИЦАХ Киева появились 
плакаты антироссийской на-
правленности. Так называемая 
памятка здоровья призывает 
украинцев отказаться от исполь-
зования русского языка. Вот 
только сами плакаты не отлича-
ются грамотностью. Местные 
журналисты насчитали на них 13 
орфографических и пунктуаци-
онных ошибок.

Неизвестные авторы на пла-
катах изобразили женское лицо с 
высунутым языком, окрашен-
ным в цвета российского флага. 
Каждый из них русофобски на-
строенные «художники» подпи-
сали словами «смерть», «агрес-
сия», «империализм». Надпись 
на плакате сравнивает русский 
язык с инфекцией, «поражающей 
нервную систему», а говорящих 
на нем называет людьми с низ-
ким уровнем развития.

Это далеко не первый случай 
антироссийских выходок. Ванда-
лы неоднократно разрисовывали 
памятник князю Владимиру в Ки-
еве. Радикалы бетонными блока-
ми закладывали входы в отделе-
ния Сбербанка в украинской сто-
лице и Тернополе, заливали мон-
тажной пеной банкоматы.

Официальный Киев принял 
закон о «декоммунизации», за-
претил ввоз книг из России, тран-
сляцию российских каналов и ис-
пользование российских платеж-
ных систем. Кроме того, в Вер-
ховной раде зарегистрирован за-
конопроект, предусматриваю-
щий доминирование украинско-
го языка во всех сферах жизни.

Екатерина Забродина

С
лабая надежда на то, 
что пропавшие без ве-
сти пассажиры сго-
ревшего в Баварии ту-
ристического автобу-

са остались в живых, вчера таяли 
с каждым часом. О многочислен-
ных жертвах страшного ДТП со-
общила не только местная поли-
ция, но и пресс-секретарь прави-
тельства Германии Штеффен 
Зайберт.

По его словам, канцлер ФРГ Ан-
гела Меркель «с большим беспо-
койством» следит за ситуацией. 
Трагедия произошла рано утром 
на автомагистрали A9, которая ве-
дет из Берлина через Лейпциг до 
Мюнхена. Казалось, ничего не 
предвещало беды. Автобус вез в 
сторону Нюрнберга группу тури-
стов из Саксонии — в основном 
пенсионеров. Все они — граждане 
Германии. В салоне находились 46 
пассажиров и два водителя.

Следователи, работающие на 
месте происшествия в районе ба-

варского города Мюнхберг, до 
сих пор не могут понять, что же 
именно привело к ДТП. Но факты 
таковы: туристический автобус 
на полном ходу врезался в грузо-
вой фургон, ехавший впереди, и 
загорелся. В семь утра на пульт 
местной пожарной бригады по-
ступил сигнал тревоги. Когда спа-
сатели прибыли на вызов, авто-
бус все еще был охвачен пламе-
нем.

По последним данным, трид-
цать человек пострадали — но они 
все же успели выбраться из огня. 
Многие находятся в критическом 
состоянии. Их отвезли на верто-
летах в близлежащие госпитали. 

В первые часы после аварии со-
общалось о 18 пропавших без ве-
сти. Но впоследствии официаль-
ный представитель полиции 
округа Верхняя Франкония Юр-
ген Штедтер подтвердил худшие 
опасения: «Мы реалисты и к кон-
цу дня объявим о погибших». По 
его словам, оставалась «слабая 
надежда» на то, что кому-то уда-
лось сбежать с места трагедии в 
состоянии шока. Однако интен-
сивные поиски людей в округе 
так ни к чему и не привели. Не 
надеялись найти их живыми и по-
жарные. В понедельник днем по-
лиция официально признала то, о 
чем страшно было сказать: про-

павшие пассажиры, скорее всего, 
сгорели заживо в огне.

Всего на месте катастрофы, 
которую уже признали одной из 
самых серьезных в Германии за 
последние годы, работали около 
200 представителей спасатель-
ных и технических служб, по-
жарных расчетов и полиции. Для 
родных пострадавших и погиб-
ших была открыта «горячая ли-
ния». Безусловно, эта страшная 

авария стала национальной тра-
гедией. Между тем следователи 
признают: никаких предпосы-
лок для аварийной ситуации 
не было. «Какова была цель ма-
невра автобуса, по-прежнему 
не ясно», — пишет Spiegel Online. 
Сама автострада была временно 
перекрыта.

В Баварии туристический автобус 
на полном ходу врезался в грузо-
вой фургон.  Погибли 18 человек.

Следствие еще не решило, что случилось в Авиньоне — теракт или криминальная разборка.

Экономия на отделочных материа-
лах привела к гибели 80 человек.

Акцент

 Следователи до сих пор 
не могут понять, что же 
именно привело к ДТП

Трагедия Пропавших без вести пассажиров туристического автобуса, 
который попал в аварию в Баварии, 
окончательно признали «погибшими в огне»

Из автобуса не вышли

ДОСЬЕ «РГ»
Spiegel Online напоминает, что в октябре 1990 года на этом же участ-
ке трассы произошло серьезное ДТП. Дорога вдоль лесного массива была 
затянута сильнейшим туманом, и около ста машин, в том числе мо-
локовоз весом почти в сорок тонн, въехали друг в друга на полной скоро-
сти. Десять человек погибли на месте, 122 были ранены, из них 38 — тя-
жело.
По данным Федерального статистического ведомства, в 2016 году на 
дорогах Германии было зафиксировано 2,6 млн дорожно-транспортных 
происшествий, в них погибли 3214 человек. В новом году печальная ста-
тистика продолжилась: 1 января на трассе в Баварии столкнулись три 
грузовика и восемь легковых машин — также из-за тумана. Погибли 6 
человек и 13 были ранены. 

Западные СМИ рекомендовали США 
взяться за ум — подробнее на сайте
rg.ru/art/1421935

Команда Трампа 
потенциально 
видит в России 
как партнера, 
так и оппонента

Президент США 
со своим энтузиаз-
мом о возможном 
партнерстве 
с Россией довольно 
одинок в амери-
канской столице
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«САХАЛИН ЭНЕРДЖИ ИНВЕСТМЕНТ 
КОМПАНИ ЛТД.»

Объявление о проведении тендера

В целях обеспечения выполнения работ по проекту 
«Сахалин-2» компания «Сахалин Энерджи» объявляет 
о проведении тендера на предоставление услуг по 
обслуживанию и ремонту насосов.

Подробная информация об объеме работ и 
требованиях к участникам тендера приводится 
на веб-сайте компании «Сахалин Энерджи» 
www.sakhalinenergy.ru в разделе «Информация для 
подрядчиков», подразделе «Тендеры».

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ
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КНИГИ Французский 
историк литературы 
прорубил 
«Окно из Европы»

На Неве Нива

Ольга Штраус

В РЕДАКЦИИ петербургского журнала «Звезда» состо-
ялась презентация книги «Окно из Европы», посвящен-
ного 80-летию известного французского слависта, исто-
рика литературы Жоржа Нива.

У знающего читателя могут возникнуть вопросы: по-
звольте, но ведь 80 лет Жоржу Нива исполнилось два 
года назад! Все так. Однако издание затянулось. И сча-
стье, что этот почти 900-страничный том все-таки уви-
дел свет. 

Составители сборника Георгий Нефедьев, Александр 
Парнис и Вадим Скуратовский затеяли его необычно: 
как приношение знаменитому историку литературы, 
ученому, эссеисту и переводчику. Здесь есть мемуары 
(например, воспоминания известных людей о встречах с 
Нива), есть публикации личной переписки слависта (на-
пример, с Виктором Некрасовым), есть интервью мэтра, 
посвященные ему стихи, а также научные статьи, темы и 
идеи которых близки Жоржу Нива. Перечислить фами-
лии всех 54 авторов невозможно.

Сам виновник торжества, прибывший на презента-
цию из Женевы, признался:

— Этот много-
страдальный сбор-
ник был задуман к 
моему 70-летию, по-
том его перенесли к 
75-летию… Я много 
раз говорил редакто-
рам, что уже понял: 
они хотят издать его 
посмертно. Не полу-
чилось.

Юмор профессо-
ра покоряет всех, с 
кем ему приходи-
лось общаться. 

Писатель Валерий Попов рассказывает, что уже при 
первой же встрече не удержался: «Вы — идеальный фран-
цуз, какими мы их себе представляем!»

— Просто я хорошо знаю Россию и ваши идеалы, стара-
юсь соответствовать, — парировал мэтр. 

На встрече Нива рассказал о тех русских, что стали 
его первыми учителями великой литературы. Беженец 
из Тильзита, который побудил прочитать рассказ Алек-
сея Толстого «Русский характер», белоэмигрант Ники-
тин, который учил своего французского друга русскому 
языку с помощью другого графа Толстого — Льва. «Ты еще 
ребенок, — сказал он, — поэтому будем читать «Рассказы 
для детей», вот «Филипок», например.

Ну, а настоящим первым учителем-русистом стал для 
Жоржа Нива профессор Сорбонны Пьер Паскаль, «фран-
цузский католический большевик». Это он надоумил 
своего студента поехать по университетскому обмену в 
СССР.

Здесь произошла судьбоносная встреча писателя с Бо-
рисом Пастернаком. 

— Мой сосед по комнате, — рассказывает Жорж Нива, — 
предложил: «Хочешь, я познакомлю тебя с семьей, в ко-
торой все сидели»? Я тогда не знал этого слова в этом 
значении, но заинтересовался. И оказался вхож в семью 
Ольги Всеволодовны Ивинской. Сидела ее мать, Мария 
Николаевна, она сама… И классик, Борис Пастернак, ко-
нечно, приходил в этот дом.

Дочь Ольги Ивинской, Ирина Емельянова, которая 
вскоре стала невестой Жоржа Нива, тогда еще не сидела. 
Ее арестовали спустя неделю после его депортации из 
СССР. А выслали Нива из нашей страны за два дня до на-
меченной свадьбы. 

Кстати, Жорж Нива вспоминает, как месяц назад ему 
в руки попали материалы научной конференции слави-
стов в Стэнфорде. И там он прочитал исследование Еле-
ны Владимировны Пастернак, где она цитирует доклад-
ную Шелепина в ЦК КПСС. 

В записке сказано буквально следующее: «Жорж 
Нива является французским разведчиком. Во время сво-
его пребывания в СССР он систематически поддерживал 
связь с семьей Пастернака и Емельяновой, приемной до-
черью писателя... Намечаемый брак между ними, кроме 
всего прочего, преследует цель поддержать антисовет-
скую кампанию, а также Нива имеет в виду получить на-
следство поэта, прежде всего за границей».

Сегодня это не может вызвать ничего, кроме горькой 
усмешки, но тогда это донесение сломало молодому сла-
висту жизнь.

Вообще рассказывая о своих встречах с Пастернаком, 
Нива приводил немало драматических курьезов. 

Вот такой, например. Поэт подарил молодому фран-
цузскому слависту свою самиздатскую книжицу «Когда 
разгуляется». Позже ее «увел» у Нива кузен писателя 
Владимира Набокова, композитор Николай Набоков: он 
очень хотел написать на эти стихи цикл романсов. По-
просил книжку на время, а оказалось — навсегда.

Но недавно Нива получил письмо из… Лондона. Некая 
особа, приславшая сканы этой книжки с экслибрисом 
Нива на титульном листе, интересовалась, имеет ли он 
отношение к раритету?

— Опускаю подробности, — рассказывает профессор. — 
Но в конце концов я получил от этой дамы «выгодное 
предложение»: выкупить свою книжку за 18 тысяч евро. 
По блату. Вообще она намеревается продать ее за 25 ты-
сяч.

Пастернака Жорж Нива называет одним из трех своих 
ангелов-хранителей из русской литературы. Двое других 
— Андрей Белый и Александр Солженицын.

Рассказывая о 
встречах с Борисом 
Пастернаком, 
Нива приводил 
немало драмати-
ческих курьезов

ВЫСТАВКА «Обитаемые пейзажи» Гарифа Басырова в ГМИИ им. А.С. Пушкина

За рамками листа — воля
Жанна Васильева 

Н
ебольшая выставка Гари-
фа Басырова (1944—2004) 
в Отделе личных коллек-

ций ГМИИ им. А. С. Пушкина 
представляет лишь две серии из 
богатого наследия художника — 
«Обитаемые пейзажи» и объекты 
«Инкубусы», которые сам худож-
ник в одном из интервью назвал 
«новой архаикой». Но при том, 
что инкубусы могут уместиться 
на ладони, а серия «Обитаемые 
пейзажи» — это графические ли-
сты, нарисованные цветными ка-
рандашами, меньше всего для 
этой выставки подходит опреде-
ление «камерная». 

Ровно наоборот, она оставля-
ет впечатление монументально-
сти. Если бы еще слово «мону-
ментальный» не выглядело так 
неуместно при встрече с рисун-
ками, оживающими из разноц-
ветных штрихов — взъерошен-
ных, сталкивающихся друг с дру-
гом, прерывистых, прозрачных и 
дышащих, словно легкие шары 
пуха одуванчиков — дунь, и ис-
чезнут. Да и инкубусы, в которых 
обломки старых значков, лыжно-
го крепления, зажигалки или 
фарфоровой пробочки, закре-
пленные на кусочках дерева, 
вдруг волшебным образом обре-
тают новую жизнь — то ли древне-
египетских богов, то ли игрушек, 
не похожи на скульптуры. Дело, 
впрочем, не только в материале — 
в конце концов после ахматов-
ского «когда б вы знали, из како-
го сора растут стихи, не ведая 

стыда...», объяснять, что не толь-
ко тяжелая бронза и каррарский 
мрамор годятся для монументов, 
явно излишне. 

Нет, дело не в материале, но и 
в том, что персонажи «Обитае-
мых пейзажей» Басырова, кажет-
ся, всегда рады то ли задремать — 
пусть даже на неудобной раскла-
душке в трениках и джемперах 

(«Полдень». V, 1990), то ли погру-
зиться в сон наяву (как человек в 
костюме, с буддистским спокой-
ствием возлежащий на мелково-
дье этакой русалкой — «При-
лив»,1989), то ли парить над го-
родом на манер неопознанного 
летающего объекта — «Объект», 
1990). Иначе говоря, если они и 
смахивают на монумент, то ча-

стенько — на очень старый, обка-
танный волнами моря, ветра и 
времени. Словом, скорее на ва-
лун, чем на памятник. 

Персонажи Басырова почти 
всегда обитают на границе двух 
миров — сна и яви, природного 

мира и полупробужденного со-
знания. Собственно, даже когда 
они просыпаются, уверенности, 
что сон кончился, нет. Одни из 
них аккуратно срубают деревья 
вокруг белых кубов домов, вты-
кая около подъездов флаги 
(«Субботник», 1987). Другие, 
пробудившись к жизни по весне, 
воскресным днем лупят в парке 
прохожего, пока прочие гуляю-
щие бросаются врассыпную 
(«Апрель», 1987). Так что лири-
ческая пейзажная зарисовка при 
внимательном взгляде оборачи-
вается жанровой картинкой 
«происшествия», с отчетливым 
привкусом гиньоля или кошмар-
ного сна. 

Не то чтобы Басырова волну-
ют жанровые сценки, скорее — 
ситуации. Их драматизм опреде-
ляется конфликтом — но не между 
персонажами, а, например, пер-
сонажа — с пространством. Так, в 
работе «Лыжник» (1990) два за-
бора, уходящие вдаль и смыкаю-
щиеся в одной точке по всем за-
конам ренессансной перспекти-
вы, буквально сдавливают, окру-
жают человека в ушанке и ватни-
ке, бегущем на лыжах изо всех 
сил прямо на нас. Вместо карти-
ны как «окна в мир» формирует-
ся клаустрофобическое про-
странство, словно выталкиваю-
щее персонажа на первый план, 
на зрителя и — за рамки листа. Пе-
ред нами — побег, но не в картину, 
а за ее пределы, на волю. 

Прежде казалось, что Басы-
ров изящными отсылами к Маг-
ритту ненавязчиво проявляет 

сюрреальность советской жиз-
ни. Но сегодня не менее очевид-
но и другое. В угловатых персо-
нажах в пиджаках с ватными 
плечами, в ушанках и габарди-
новых пальто по моде времен се-
редины 1950-х он обнаруживает 
вечную меланхоличную тоску 
смертных по вечности или мечту 
Икара о полете. Его герои, ко-
нечно, не утописты-мечтатели, 
вроде «Человека, который уле-
тел в космос» Ильи Кабакова. Но 
они, кажется, тоже вышли из 
одиночества коммунальной 
жизни. 

Что касается самого Гарифа 
Басырова, то он родом из АЛЖИ-
Ра (нет, не того, что в Африке, а 
того, что был Акмолинским лаге-
рем жен изменников родины), 
из художественной школы при 
Суриковском институте, из 
ВГИКа и журнала «Химия и 
жизнь», для которого много лет 
создавал иллюстрации. Впро-
чем, диапазон его работ выходит 
далеко за пределы графики — 
«Инкубусы» 1995 года тому 
одно из блистательных подтвер-
ждений. Это выход в простран-
ство скульптуры, заставляющей 
вспомнить персонажей «Кин-
дза-дза!» и Сфинкса, «Звездные 
войны» и рельефы Татлина. . . 
Из сопряжения вещей «несов-
местных» рождается напряже-
ние работ Гарифа Басырова — 
 сопротивление материала тут 
играет не последнюю роль. 

Фестиваль На «Звездах белых ночей» выступил оркестр Российско-немецкой 
музыкальной академии 

Мир расположен 
к гармонии
Ирина Муравьева

О
дин из самых моло-
дых участников афи-
ши «Звезд белых но-
чей» отметил на сце-
не Концертного зала 

Мариинки свое пятилетие. Моло-
дежный симфонический оркестр 
Российско-немецкой музыкаль-
ной академии под руководством 
Валерия Гергиева представил 
программу «Время перемен»: со-
чинения Бетховена, Вольфганга 
Рима, Чайковского. Эта же про-
грамма прозвучала и в Концер-
тхаусе в Берлине.

Само название «Время пере-
мен» отражает суть образова-
тельного проекта, объединивше-
го молодых музыкантов двух 
стран — России и Германии. Му-
зицирующие вместе «академи-
сты» Валерия Гергиева, как и их 
коллеги в подобного рода орке-
страх, созданных Риккардо Мути 
и Даниэлем Баренбоймом как 
противопоставление антигуман-
ным политическим системам, не-
сут в себе образ гармонии и со-
гласия, но кроме того, являются 
еще и серьезной образователь-
ной базой для участников проек-
та. Сессии, репетиции, мастер-
классы с молодыми солистами из 
немецких оркестров, в том числе 
Берлинской филармонии, Мюн-
хенской филармонии, Гевандхау-
за, Гамбургской оперы, Бавар-
ского радио, оркестра Мариин-
ского театра, ведут крупные му-
зыканты. Бетховенский Скри-
пичный концерт, прозвучавший 
в Концертном зале Мариинки, 
академисты отрабатывали с вы-
дающимся немецким скрипачом 
Франком Петером Циммерма-
ном, чья трактовка этого сочине-
ния признана эталонной. Ан-
самбль вышел безупречным. 
А после концерта Валерий Герги-
ев ответил на вопросы «РГ».

Что значит для вас этот музы-
кальный проект? 
ВАЛЕРИЙ ГЕРГИЕВ: Мы хотели создать 
его для молодых музыкантов из 
крупных российских и немецких 
городов, собирающихся вместе 
в Москве, в Петербурге, в Берли-
не и в Мюнхене. Это хорошая 
идея, потому что все знаменитые 
«взрослые» оркестры традици-
онно собираются и выступают 
вместе. Мариинский оркестр за 
последние десять-двадцать лет 
играл с музыкантами Чикагско-
го, Роттердамского, Мюнхенско-
го оркестров, с оркестром Наци-
ональной академии Санта-Чечи-
лия и другими. Я возглавляю Ор-
кестр мира, который собирает 
музыкантов из 40 или 50 лучших 
оркестров из разных стран, и мы 
почти ежегодно делаем большие 
программы. Время, в которое мы 

живем, требует того, чтобы веду-
щие музыканты европейских 
стран, Соединенных Штатов 
Америки, Канады, России играли 
постоянно вместе, показывая, 
что гармонии можно достичь не 
только благодаря усилиям поли-
тиков. Сегодня, мне кажется, 
многие политики заблудились, 
а музыканты говорят: мир на са-
мом деле расположен к гармо-
нии, и даже, если хотите, к едино-
душию. Все хотят жить в спокой-
ном мире. На «Звездах белых 
 ночей» у нас выступят сейчас 
и Пласидо Доминго, и знамени-
тый итальянский певец Ферруч-
чо Фурланетто, и один из лучших 
итальянских дирижеров Джа-
нандреа Нозеда. Приезжают 
к нам и известные музыканты из 
Германии, Франции, Америки, 
других стран. Думаю, им в голо-
ву не приходит обращать внима-
ние на разговоры о санкциях 
и напряженных отношениях 
между странами. 

На фестивале представлены пре-
мьеры сезона — «Адриана Лекув-

рер» Чилеа, «Сицилийская ве-
черня» Верди, «Не только лю-
бовь» Родиона Щедрина. Что се-
годня определяет ваши реперту-
арные приоритеты? 
ВАЛЕРИЙ ГЕРГИЕВ: Нам понадобилось 
очень много усилий и времени, 
чтобы подготовить громадную 
премьеру «Адрианы Лекуврер», 
потому что и Аня Нетребко, 
и Юсиф Эйвазов, и Алексей Мар-
ков, и Катя Семенчук пели эти 
партии впервые. Также мы осу-
ществили телевизионную запись 
спектакля «Сицилийская вечер-

ня» Верди. В каждом сезоне мы 
ставим оперу этого величайшего 
итальянского композитора, и на 
каждом фестивале «Звезды бе-
лых ночей», а их уже было 25, 
звучат его бессмертные шедев-
ры. Верди — одна из основ нашего 
репертуара. То же самое можно 
сказать и об операх Чайковского, 
Римского-Корсакова, Мусорг-
ского, Вагнера, Берлиоза, Рихар-
да Штрауса, Россини, Доницетти. 
Я вижу процесс завершения по-
строения репертуара Мариин-
ского театра в том, чтобы театр 

был готов для реализации любого 
проекта любой сложности. Язы-
ковой барьер нашими артистами 
преодолевается успешно: они 
поют на немецком, итальянском, 
французском языках. И сам факт 
приглашения их на крупнейшие 
мировые площадки говорит 
о том, что подготовка в стенах 
Мариинского театра ведется 
очень тщательно.

15 июля во Владивостоке откро-
ется еще один ваш фестиваль — 
«Мариинский». В афише заявлен 
сложнейший репертуар — «Лету-
чий голландец» Вагнера, «Оча-
рованный странник» Щедрина, 
«Симон Бокканегра» Верди. 
Приморская сцена готова к тако-
му уровню? 
В А Л Е Р И Й  Г Е Р Г И Е В :  Можем ли мы 
представить себе быстрый рост 
качества спектаклей в театре, по-
явившемся каких-то 4—5 лет на-
зад. Отвечаю утвердительно: да. 
И с этой задачей мы планируем 
справиться быстро. Мы постоян-
но привозим во Владивосток луч-
ших певцов, балетных звезд, ин-

струменталистов. На фестивале 
«Мариинский» партию Летучего 
голландца будет петь Евгений 
Никитин. Это одна из коронных 
его ролей, которую он исполняет 
везде — в Метрополитен-опера, 
в Баварской опере, в Париже. Не-
однократно во Владивостоке вы-
ступали и Татьяна Сержан, Миха-
ил Петренко, Владимир Галузин, 
Диана Вишнева, Ульяна Лопатки-
на, Екатерина Кондаурова. Такой 
уровень должен стать нормой 
Приморской сцены. И мы делаем 
все возможное, чтобы наш Даль-
невосточный фестиваль стал 
крупным явлением для всего это-
го важнейшего региона, чтобы 
к нам приезжала публика из Ки-
тая, Южной Кореи, Монголии, 
Тайваня, Японии, Сингапура. Там 
много крупных городов, строят-
ся новые концертные залы, теа-
тры, растет интерес к серьезному 
искусству. А это путь к новому 
мышлению, не разделяющему, 
а объединяющему людей. 

Акцент

 Музыкантам и в голову 
не приходит обращать 
внимание на разговоры 
о санкциях и напряжение 
между странами

Валерия Гергиева и музыкантов 
нового российско-немецкого про-
екта, зрители долго не отпускали. 

«Обитаемые пейзажи» всегда 
на грани двух миров: природы 
и полупробужденного сознания.

 Хорошая литература добавляет сил и энергии своим иссле-
дователям. Кто-то поверит, что Жоржу Нива уже 82 года?

Фотогалерея на сайте 
rg.ru/art/1420382
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БИЧ-ВОЛЕЙ Две российские  
мужские пары входят
в число мировых лидеров

Прибавляем 
на пляже

Илья Трисвятский

РОССИЙСКАЯ пара Олег Стояновский — Артем Ярзут-
кин добралась до полуфинала относящегося к самой вы-
сокой категории «пять звезд» этапа Мирового тура по 
пляжному волейболу в хорватском Порече. Общий при-
зовой фонд соревнований составил 600 тысяч долларов. 

Для популяризации турнира организаторы придума-
ли совершенно нестандартный ход. В пару с молодым 
Никшей Дель’Орко встал игрок национальной ...футболь-
ной сборной и итальянского «Интера» Иван Перишич. 
Выступление этого тандема вызвало в Порече ажиотаж. 
Правда, хорваты остались в аутсайдерах. 

Что касается россиян, то, когда в конце прошлого се-
зона решил перейти в классический волейбол наш силь-
нейший пляжник Константин Семенов, полуфиналист 
Олимпиады-2016 в Рио-де-Жанейро, показалось: на пес-
чаных кортах наши позиции резко упадут. Однако этого 
не произошло. Бывший партнер Семенова Вячеслав Кра-
сильников вместе с Никитой Ляминым создали новую 
боеспособную пару, а параллельно резко стали прибав-
лять чемпионы юношеской Олимпиады-2014 в китай-
ском Нанкине Олег Стояновский и Артем Ярзуткин. 

Весь минувший июнь Красильников и Лямин прове-
ли в качестве лидеров рейтинга Мирового тура, где очки 
считаются нарастающим итогом за текущий год. Эта 
пара выиграла турниры в Иране и Голландии, а на тра-
диционном московском этапе финишировала второй. 
Стояновский и Ярзуткин старались не отставать — они 
выиграли «золото» молодежного чемпионата Европы 
(до 22 лет), взяли «бронзу» в Иране и российской сто-
лице, а теперь вот пробились в полуфинал «пятизве-
здочных» соревнований. После хорватского этапа Кра-
сильников и Лямин занимают в рейтинге второе место, 
а Стояновский и Ярзуткин поднялись с девятой строчки 
на шестую.

ТЕННИС Хачанов и Кузнецов
устроили пятисетовый
поединок на Уимблдоне

Начали с дерби

Анна Козина

ДЛЯ НАШИХ теннисистов Уимблдон начался с испыта-
ний и нескольких неизбежных потерь. Во-первых, 
на старте «Большого шлема» случилось сразу два рос-
сийских дерби. Елена Веснина, которой нужно защищать 
очки за прошлогодний прорыв в полуфинал, встречалась 
с Анной Блинковой, а Андрей Кузнецов — с Кареном Ха-
чановым. Во-вторых, Даниил Медведев, выдавший хоро-
шую серию выступлений на траве и в полуфинале Ист-
бурна достойно сражавшийся с экс-лидером рейтинга 
ATP сербом Новаком Джоковичем (4:6, 4:6), снова попал 
на топ-игрока — третью ракетку мира швейцарца Стэна 
Вавринку.

Дождь внес не-
большие корректи-
вы в расписание со-
ревнований, так что 
на момент подписа-
ния номера «РГ» 
в печать из самых 
зрелищных матчей 
с участием россиян 
был известен лишь 
результат встречи 
«Хачанов против 
Кузнецова» — 7:6, 
2:6, 6:3, 1:6, 6:2 
в пользу Карена.

— Счастлив, что 
победил в матче первого круга на Уимблдоне, — написал 
Хачанов на своей странице в «Твиттере». — Всегда не-
просто играть против друзей.

Хачанов сейчас занимает самое высокое среди наших 
теннисистов место в мировом рейтинге — 34-е. И это его 
дебютное выступление в основной сетке Уимблдона. Ха-
чанов неплохо размялся на травяных кортах в Галле, вы-
бив Жиля Симона, Кеи Нисикори и Андрея Рублева. В по-
луфинале он уступил Роджеру Федереру (4:6, 6:7). 
А в третьем раунде Уимблдона Карен может сыграть про-
тив другой мега-звезды, испанца Рафаэля Надаля. «Ко-
роль грунта», взявший десятый «Шлем» на «Ролан Гар-
рос», на траве уверенно прошел австралийца Джона 
Диллмана (6:1, 6:3, 6:2).

Что касается Федерера, то после итоговой победы 
в Галле именно его букмекеры и многие эксперты назы-
вают фаворитом Уимблдона. Действующий же чемпион 
турнира, британский теннисист Энди Маррей начал за-
щиту титула с победы над Александром Бубликом, кото-
рый теперь выступает за Казахстан (6:1, 6:4, 6:2). 

ИТОГИ Россия заслужила самые высокие оценки за организацию 
«Турнира чемпионов»

«Пятерка» за репетицию
Илья Зубко, Санкт-Петербург

П
ока счастливые немецкие 
футболисты совершали 
круг почета по стадиону с 

Кубком конфедераций в руках, 
над Крестовским островом гря-
нул гром и все вокруг заволокло 
дымом. Нет, ничего страшного не 
произошло. Это праздничный са-
лют возвестил об окончании 
футбольного праздника, кото-
рый уже через год в куда боль-
ших масштабах вернется в нашу 
страну.

— Я хотел бы поблагодарить 
Россию. Думаю, что вы были хо-
рошими хозяевами. Мы играли в 
разных городах, на разных стади-
онах. Условия были исключи-
тельные, этот турнир просто за-
мечательно организован. Мы 
встретились с необычными, 
очень хорошими людьми. Россия 
— очень интересная страна. У нас 
была возможность встретиться с 
россиянами, и нам было очень 
приятно общаться с ними. Мы 
благодарны России за то, что нас 
так хорошо приняли, и за то, что 

организовали такой потрясаю-
щий турнир, — сказал, подводя 
итоги турнира, главный тренер 
сборной Германии Йоахим Лев.

Ранее капитан немецкой сбор-
ной Юлиан Дракслер выступил с 
открытым письмом, в котором 
также в самых восторженных то-
нах отозвался о тех условиях, в 
которых его команда жила и иг-
рала на этом Кубке конфедера-
ций. Примерно в том же духе вы-
сказался и наставник бронзовых 
призеров турнира португальцев 
Фернанду Сантуш. «Нам очень 

понравилась организация», — 
признался рулевой чемпионов 
Европы.

Кубок конфедераций, кото-
рый еще называют «Турнир чем-
пионов», принято считать гене-
ральной репетицией главного 
турнира четырехлетия. Не столь-
ко в футбольном плане, хотя и чи-
сто спортивные моменты играют 
тут не последнюю роль, сколько 
именно в организационном. И пе-
ред Россией стоял здесь особен-
ный вызов. Скептиков, которым 
вообще не нравилась идея прово-
дить столь масштабные турниры 
в нашей стране, хватало. Тем при-
ятнее было наблюдать, как меня-
лись за эти 16 дней впечатления 
тех, кто приехал в Петербург, Мо-
скву, Казань и Сочи в поисках 
проблем с безопасностью, хули-
ганов, расистов и прочих без-
образий. Вместо этого они увиде-
ли практически образцовую ор-
ганизацию, радушных людей на 
улицах и прекрасные стадионы.

Мне посчастливилось рабо-
тать на многих больших спортив-
ных соревнованиях в разных точ-
ках земного шара, и, сравнивая 
Бразилию, Канаду, Францию или 
Англию с нашим Кубком конфе-
дераций, могу безо всякого преу-
величения сказать: все соответ-
ствовало самым высоким стан-
дартам. А похвалы того же Лева, 
Сантуша, Дракслера, главного 
тренера чилийцев Хуана Анто-
нио Пицци — не дежурные реве-
рансы в адрес хозяев. Это объек-
тивная оценка той огромной ра-

боты, которая была проделана за 
последние несколько лет. 

Кубок конфедераций заслу-
жил отличную прессу. Даже ан-
гличане, старательно стремив-
шиеся найти хоть малейший не-
гатив, не нашли, к чему при-
драться. Похвалы мы читаем те-
перь в немецких газетах, не гово-
ря уже о латиноамериканских 
коллегах, которые в полном вос-
торге. Так что в субботу, когда в 
пресс-центре стадиона на Кре-
стовском открылись стенды 
остальных городов — организато-
ров чемпионата мира, возле них 
мгновенно выстроились толпы 
коллег. Ажиотажу способствовал 
и приезд послов — легендарной 
Елены Исинбаевой, приглашав-
шей на нескольких языках приез-
жать в ее Волгоград, и эффектной 
Виктории Лопыревой, агитиро-
вавшей за Ростов-на-Дону.  

Перед теми семью городами, 
которые добавятся в 2018-м к ве-
ликолепной четверке, приняв-
шей Кубок конфедераций, стоят 
еще более сложные вызовы. Ведь 
у Нижнего Новгорода, Волгогра-
да, Самары, Екатеринбурга, Ка-
лининграда, Ростова-на-Дону и 
Саранска нет того опыта прове-
дения крупных спортивных со-
ревнований, который есть у горо-
дов, организовавших Кубок кон-
федераций. Да и стадионы там 
только строятся — их обязательно 
нужно «обкатать» перед прие-
здом гостей. Так что впадать в эй-
форию после удачной репетиции 
нельзя ни в коем случае.

С места события Кубок конфедераций выиграла команда Германии

Чемпионы снова немцы
Илья Зубко, Санкт-Петербург 

В
первые в истории Ку-
бок конфедераций уез-
жает в Германию. Дей-
ствующие чемпионы 
мира, даже отправив на 

турнир в Россию ближайший ре-
зерв, одержали в нем победу. В 
финальном матче команда Йоа-
хима Лева на «Санкт-Петербург 
Арене» переиграла считавшихся 
фаворитами чилийцев — 1:0.

После финального свистка сер-
ба Милорада Мажича, зафиксиро-
вавшего этот результат официаль-
но, стадион на Крестовском остро-
ве начал стремительно пустеть. 
Слишком уж велико было разоча-
рование десятка тысяч чилийцев, 
приехавших с другого конца пла-
неты в Россию. Эти веселые и до-
бродушные люди влюбили в себя и 
в свою сборную и Москву, и Ка-
зань, и теперь вот Петербург. По-
жалуй, они-то точно заслужили 
трофей, который команда Чили 
впервые в своей истории могла за-
воевать. Но единственная ошибка 
Марсело Диаса на 20-й минуте пе-
речеркнула все. Отобравший мяч 
Тимо Вернер отдал его Ларсу 
Штиндлю, и тот забил в пустые во-
рота. Чилийцы создали с дюжину 
хороших моментов, но свой гол за-
бить так и не смогли. А их болель-
щики не нашли в себе сил остаться 
на трибунах до конца и посмо-
треть церемонию награждения.

Сборную Чили действительно 
жалко, ведь в этом финале она по-
беду заслужила как минимум не 
меньше. Но тот, кто в сердцах 
ушел, сделал это напрасно, пото-
му что история немецкой коман-
ды настолько красивая, что по-
благодарить этих парней, без-
условно, стоило. Из того состава, 
который в 2014-м вернул бунде-
стим на мировую вершину, на Ку-
бок конфедераций приехали все-
го трое футболистов. Да и те на 
чемпионате мира в Бразилии не 
были основными. Сейчас же тог-
дашний юниор Юлиан Дракслер 
получил капитанскую повязку и 
проявил себя настоящим лиде-
ром. А фамилии большинства дру-
гих игроков нынешней немецкой 
сборной о чем-то говорят только 
тем, кто внимательно следит за 
бундеслигой. Йоахима Лева, оста-
вившего дома своих главных 
звезд, за такой выбор изначально 
сильно критиковали. Дескать, не 
уважает главный тренер немцев 
Кубок конфедераций, вот и повез 
на него «честолюбивых дубле-
ров». Но Лев гнул свое, повторяя, 
что хочет дать молодежи за год до 
чемпионата мира тот бесценный 
опыт, которого они больше нигде 
и никак не получат. 

А в том, насколько важен для 
сборной Германии этот трофей, 
могли окончательно убедиться те 
немногие, кто досмотрел награ-
ждение до конца. Получив кубок и 
искупавшись в золотом конфетти, 
ребята в белой форме побежали 
благодарить болельщиков. У угло-
вых флажков ставили главный 
приз, а затем всей командой раз-

бегались и мчались к нему, падая 
на газон и катясь по нему к болель-
щикам.

Потом футболисты устроили 
настоящее шоу во время пресс-
конференции, на которую Лев при-
шел в компании вратаря Марка-

Андре тер Штегена, признанного 
лучшим игроком финального мат-
ча. Немецкий голкипер явился в 
специально заготовленной чемпи-
онской майке и проявил себя на-
стоящим полиглотом. Когда ему за-
давали вопрос на английском — от-

вечал по-английски, слышал ис-
панскую речь — тут же переходил 
на не менее уверенный испанский. 
И лишь когда дело дошло до вопро-
са на русском, взял наушник, что-
бы послушать синхронный пере-
вод. 

Лингвистические подвиги тер 
Штегена были прерваны самым за-
бавным образом. Сначала над зад-
ним рекламным щитом появились 
головы немецких футболистов, 
спускавшихся по лестнице. Затем 
игроки ворвались в зал, поливая 
тренера и коллегу пивом и распе-
вая победные песни. С минуту они 

ходили ходуном по сцене, прыгали 
и кричали. Йоахим Лев, чья без-
упречная рубашка после такого 
явно будет нуждаться в химчист-
ке, старался сохранить нейтраль-
ное выражение лица, наблюдая, 
как пиво стекает по его волосам. А 
пишущие журналисты, позабыв 
строжайший запрет от ФИФА на 
видеосъемку, похватали мобиль-
ные телефоны, чтобы запечатлеть 
всю эту красоту. Тер Штеген, при-
ведя после вмешательства партне-
ров свою прическу в более-менее 
божеский вид, тоже продолжил го-
ворить серьезные и правильные 
вещи, но быстро взмолился: «От-
пустите меня, пожалуйста. Я хочу 
праздновать».

Его, конечно, отпустили, а Лев 
еще долго и подробно разбирал и 
финал вообще, и турнир в целом. 
Хвалил чилийцев, которых назвал 
очень хорошей командой. Выде-
лял Дракслера, который «проявил 
себя настоящим лидером». И не-
сколько раз подчеркивал, что и 
победа на Кубке конфедераций, 
равно как и недавнее «золото» мо-
лодежной сборной Германии на 
чемпионате Европы среди игро-
ков не старше 21 года, — еще не по-
вод впадать в эйфорию. «В следую-
щем году нам надо будет порабо-
тать еще больше, чтобы защитить 
свой титул чемпионов мира», — за-
явил Лев.

Что же касается выбора соста-
ва на Кубок конфедераций, то Йо-
ахим по поводу отсутствия опыт-
ных футболистов поведал следую-
щее.

— Теперь надо подумать, кого из 
«старичков» мы готовы принять. 
Это, конечно, шутка. Но сейчас у 
нас появилась альтернатива. Мой 
приоритет — развивать молодые 
таланты. Это было нашей целью 
здесь, и мы ее добились, — заявил 
главный тренер сборной Герма-
нии.

Нам, слушая эти речи, остава-
лось только позавидовать Леву, 
который может себе позволить та-
кие кадровые эксперименты, 
имея в распоряжении огромное 
количество высококлассных иг-
роков. Но слова Йоахима лишний 
раз подтверждают — тот всплеск, 
который переживает немецкий 
футбол, возник не на ровном ме-
сте, а стал результатом вдумчивой 
десятилетней работы. И, что нема-
ловажно, немцы уже смотрят на 
5—8 лет вперед, понимая, что даже 
сейчас надо продолжать работать 
и развиваться. 

На трибунах российских стадионов самыми заметными были болельщики из стран Латинской Америки.

Акцент

 Игроки сборной Германии 
ворвались на послематчевую 
пресс-конференцию, чтобы 
облить своего тренера пивом

Единственной рос-
сийской чемпион-
кой Уимблдона 
является Мария 
Шарапова. 
Она взяла титул 
в 2004 году

Олег Стояновский и Артем Ярзуткин в этом сезоне уже не раз 
поднимались на пьедестал по итогам крупнейших турниров.

КСТАТИ

После матча Германия — Чили вручали 

не только медали всем его участни-

кам. Индивидуальные награды полу-

чили лучшие футболисты турнира.

«Золотую перчатку» лучшего голкипе-

ра получил чилийский страж ворот 

Клаудио Браво. «Золотая бутса» луч-

шему бомбардиру уезжает в Герма-

нию. Приз достался Тимо Вернеру, ко-

торый забил три мяча и сделал две го-

левые передачи. Лауреатом «золото-

го мяча» стал капитан сборной Герма-

нии Юлиан Дракслер.

НОВОСТИ

Радулов
продолжит
карьеру
в «Далласе»

САША НАШЕЛ
КОМАНДУ

Артур Нанян

РОССИЯНИН Александр Раду-
лов перешел в клуб Националь-
ной хоккейной лиги (НХЛ) 
«Даллас». Как сообщает пресс-
служба НХЛ, Радулов подписал 
пятилетний контракт на сумму 
31,25 миллиона долларов.

Прошлый сезон Радулов про-
вел в «Монреале». В 76 матчах 
«регулярки» НХЛ форвард на-
брал 54 (18+36) очка, а в семи 
встречах плей-офф — 7 (2+5) оч-
ков.

По окончании срока действия 
однолетнего договора с «Монре-
алем» Александр начал вести пе-
реговоры как с «Канадиенс», так 
и с другими клубами. В результа-
те он остановился на «Далласе», 
хотя еще недавно были разгово-
ры о возвращении хоккеиста 
на родину.

Еще один россиянин — фор-
вард Евгений Кузнецов — подпи-
сал вчера новый восьмилетний 
контракт с «Вашингтоном» на 
сумму 62,4 миллиона долларов. 
Евгений стал вторым в списке 
самых высокооплачиваемых иг-
роков «столичных» вслед 
за Александром Овечкиным.

Судья Егоров
объявил
о завершении
карьеры

СВИСТОК
В СТОРОНУ

Сергей Литвинов

АРБИТР Александр Егоров за-
вершил карьеру и стал замести-
телем руководителя департа-
мента судейства и инспектиро-
вания Российского футбольного 
союза (РФС). На этом посту Его-
ров сменил Алексея Николаева, 
который решил сосредоточиться 
на судействе.

По словам Егорова, он нахо-
дится в отличной форме, но не 
смог отказаться от предложения 
РФС. «Считаю, что уходить нуж-
но вовремя, — полагает Егоров. — 
Понимаю: теперь придется за-
вершить карьеру. Хотя я нахо-
жусь в очень хорошей форме. Я 
выполнил огромный объем ра-
боты в рамках подготовки ко 
второй части прошлого сезона. 
Но когда у меня возник вариант с 
РФС, я долго не раздумывал. По-
советовался с семьей и посчи-
тал, что не принять такое пред-
ложение будет неправильно».  

Егоров не лукавит, когда рас-
суждает о своей подготовке к 
остатку прошлого сезона. За вре-
мя зимнего отпуска арбитр из 
Саранска сбросил 15 килограм-
мов и отработал главным судьей 
на девяти матчах Премьер-лиги. 

Работа РМОУ
получила
высокое
признание

ПРОФЕССОРЫ 
В ПРИЗЕРАХ

Николай Долгополов

БРИТАНСКИЙ журнал «Спорт 
бизнес интернэшнл», посвящен-
ный спортивной индустрии, объ-
явил результаты своего рейтин-
га образовательных программ 
по спортивному менеджменту.

Программа Российского меж-
дународного олимпийского уни-
верситета (РМОУ) «Мастер спор-
тивного администрирования» 
заняла второе место на европей-
ском континенте и десятое среди 
многих аналогичных курсов в 
мире.

Вот как оценил этот результат 
ректор РМОУ профессор Лев Бе-
лоусов:

— Наш курс «Мастер спортив-
ного администрирования» полу-
чил международное признание. 
В университете работают луч-
шие преподаватели из десяти 
стран, созданы отличные усло-
вия для обучения. Наши выпуск-
ники востребованы и работают в 
структурах спорта и олимпий-
ского движения. Однако на до-
стигнутом останавливаться не 
собираемся, будем уверенно 
двигаться дальше — на позиции 
мирового лидера спортивного 
бизнес-образования.
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Германия — вторая сборная в исто-
рии, выигравшая чемпионат мира 
и Европы, а также Кубок конфеде-
раций.
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МЕЖДУ ТЕМ
Американской теннисистке Винус Уильямс, которая пять 
раз выигрывала Уимблдон, сейчас должно быть совсем не до 
большого тенниса. Вчера стало известно, что родственни-
ки 78-летнего Джерома Барсона, погибшего в результате 
ДТП с участием Уильямс-младшей, подали на спортсмен-
ку в суд, назвав ее виновницей аварии. Впрочем, нервы у Ви-
нус оказались крепкими, и она одержала первую победу на 
кортах — над бельгийкой Элизе Мертенс со счетом 7:6, 6:4.
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Российская Федерация
Федеральный конституционный закон

О внесении изменения 
в Федеральный конституционный закон 

«О военном положении»
Одобрен Государственной Думой 23 июня 2017 года

Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года
Статья 1
Внести в главу II Федерального конституционного закона от 30 января 2002 года 

№ 1-ФКЗ «О военном положении» (Собрание законодательства Российской Федерации, 
2002, № 5, ст. 375) изменение, дополнив ее статьей 101 следующего содержания:

«Статья 101. Ведение территориальной обороны
На территории Российской Федерации или в отдельных ее местностях, где введено 

военное положение, в соответствии с федеральными законами и иными нормативными 
правовыми актами Российской Федерации с учетом мер, применяемых в период действия 
военного положения, ведется территориальная оборона.».

Статья 2
Настоящий Федеральный конституционный закон вступает в силу со дня его официаль-

ного опубликования.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль
1 июля 2017 года № 2-ФКЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменения в статью 174 

Жилищного кодекса Российской Федерации
Принят Государственной Думой 14 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Внести в часть 1 статьи 174 Жилищного кодекса Российской Федерации (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 2005, № 1, ст. 14; 2012, № 53, ст. 7596) измене-
ние, заменив слова «законом субъекта Российской Федерации» словами «нормативным 
правовым актом субъекта Российской Федерации».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 149-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статью 251 

Федерального закона «О государственной 
гражданской службе Российской Федерации»

Принят Государственной Думой 16 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Внести в часть 1 статьи 251 Федерального закона от 27 июля 2004 года № 79-ФЗ «О госу-
дарственной гражданской службе Российской Федерации» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2004, № 31, ст. 3215; 2010, № 49, ст. 6413; 2012, № 53, ст. 7652; 2016, 
№ 22, ст. 3091) изменения, заменив слова «Федеральному гражданскому служащему» сло-
вами «Гражданскому служащему» и слова «федеральным государственным органом» сло-
вами «государственным органом».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 133-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О ратификации Соглашения между Российской 
Федерацией и Королевством Бахрейн о выдаче

Принят Государственной Думой 16 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Ратифицировать Соглашение между Российской Федерацией и Королевством Бахрейн 
о выдаче, подписанное в городе Москве 27 мая 2016 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 142-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменения в статью 110 
Уголовно-процессуального кодекса 

Российской Федерации
Принят Государственной Думой 23 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Внести в часть первую1 статьи 110 Уголовно-процессуального кодекса Российской 
Федерации (Собрание законодательства Российской Федерации, 2001, № 52, ст. 4921; 2002, 
№ 22, ст. 2027; 2003, № 27, ст. 2706; 2007, № 24, ст. 2830; 2011, № 1, ст. 46) изменение, допол-
нив ее предложением следующего содержания: «Решение об изменении меры пресечения 
в виде заключения под стражу принимается дознавателем, следователем или судом, в про-
изводстве которых находится уголовное дело, не позднее 3 суток со дня поступления к ним 
из мест содержания под стражей копии медицинского заключения.».

Президент Российской Федерации
 В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 137-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статью 4 Федерального 

закона «О свободном порте Владивосток»
Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Внести в часть 11 статьи 4 Федерального закона от 13 июля 2015 года № 212-ФЗ «О сво-
бодном порте Владивосток» (Собрание законодательства Российской Федерации, 2015, 
№ 29, ст. 4338; 2016, № 27, ст. 4185) следующие изменения:

1) в пункте 1 слова «городского округа Петропавловск-Камчатский» заменить словами 
«Петропавловск-Камчатского городского округа»;

2) в пункте 3 слова «городского округа Корсаковский» заменить словами «Корсаковско-
го городского округа, Углегорского городского округа».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 138-ФЗ

Ратифицировать Протокол между Рос-
сийской Федерацией и Республикой Казах-
стан о мерах по прекращению действия 
Соглашения между Российской Федера-
цией и Республикой Казахстан об условиях 
использования и аренды полигона Эмба 
(5580 база обеспечения испытательных 
работ) от 20 января 1995 года и Договора 
между Правительством Российской Феде-
рации и Правительством Республики Казах-

стан об аренде испытательного полигона 
Эмба (5580 база обеспечения испытатель-
ных работ) от 18 октября 1996 года, подпи-
санный в городе Москве 20 октября 
2016 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 130-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О ратификации Протокола между Российской 
Федерацией и Республикой Казахстан о мерах 
по прекращению действия Соглашения между 

Российской Федерацией и Республикой 
Казахстан об условиях использования и аренды 

полигона Эмба (5580 база обеспечения 
испытательных работ) от 20 января 1995 года

 и Договора между Правительством Российской 
Федерации и Правительством Республики 

Казахстан об аренде испытательного полигона 
Эмба (5580 база обеспечения испытательных 

работ) от 18 октября 1996 года
Принят Государственной Думой 16 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 

27 июля 2006 года № 149-ФЗ «Об информа-
ции, информационных технологиях и о 
защите информации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2006, 
№ 31, ст. 3448; 2010, № 31, ст. 4196; 2011, 
№ 15, ст. 2038; № 30, ст. 4600; 2012, № 31, 
ст. 4328; 2013, № 14, ст. 1658; № 23, ст. 2870; 
№ 27, ст. 3479; № 52, ст. 6961, 6963; 2014, 
№ 19, ст. 2302; № 30, ст. 4223, 4243; № 48, 
ст. 6645; 2015, № 1, ст. 84; № 27, ст. 3979; 
№ 29, ст. 4389, 4390; 2016, № 26, ст. 3877; 
№ 28, ст. 4558; № 52, ст. 7491; 2017, № 18, 
ст. 2664; № 24, ст. 3478; Официальный 
интернет-портал правовой информации 
(www.pravo.gov.ru), 18 июня 2017 года, 
№ 0001201706180008) следующие измене-
ния:

1) в статье 156:
а) часть 1 изложить в следующей редак-

ции:
«1. В течение суток с момента поступле-

ния по системе взаимодействия в адрес 
федерального органа исполнительной 
власти, осуществляющего функции по 
контролю и надзору в сфере средств массо-
вой информации, массовых коммуникаций, 
информационных технологий и связи, 
вступившего в законную силу соответству-
ющего решения Московского городского 
суда указанный орган:

1) направляет операторам связи по 
системе взаимодействия требование о при-
нятии мер по постоянному ограничению 
доступа к сайту в сети «Интернет», на кото-
ром неоднократно и неправомерно разме-
щалась информация, содержащая объекты 
авторских и (или) смежных прав, или 
информация, необходимая для их получе-
ния с использованием информационно-
телекоммуникационных сетей, в том числе 
сети «Интернет»;

2) направляет в порядке, установлен-
ном федеральным органом исполнитель-
ной власти, осуществляющим функции по 
контролю и надзору в сфере средств массо-
вой информации, массовых коммуникаций, 
информационных технологий и связи, опе-
раторам поисковых систем, распространя-
ющим в сети «Интернет» рекламу, которая 
направлена на привлечение внимания 
потребителей, находящихся на территории 
Российской Федерации, в электронном 
виде требование о прекращении выдачи 
сведений о доменном имени и об указате-
лях страниц сайтов в сети «Интернет», на 

которых неоднократно и неправомерно 
размещалась информация, содержащая 
объекты авторских и (или) смежных прав, 
или информация, необходимая для их 
получения с использованием информаци-
онно-телекоммуникационных сетей, в том 
числе сети «Интернет».»;

б) часть 2 после слов «указанного в» 
дополнить словами «пункте 1»;

в) дополнить частью 21 следующего 
содержания:

«21. В течение суток с момента получе-
ния указанного в пункте 2 части 1 настоя-
щей статьи требования оператор поисковой 
системы, распространяющий в сети 
«Интернет» рекламу, которая направлена 
на привлечение внимания потребителей, 
находящихся на территории Российской 
Федерации, обязан прекратить выдачу све-
дений о доменном имени и об указателях 
страниц сайтов в сети «Интернет», доступ к 
которым ограничен на основании соответ-
ствующего решения Московского город-
ского суда.»;

2) дополнить статьей 156-1 следующего 
содержания:

«Статья 156-1. Порядок ограничения 
доступа к копиям заблокированных сайтов

1. Размещение в информационно-
телекоммуникационных сетях, в том 
числе в сети «Интернет», сайта, сходного 
до степени смешения с сайтом в сети 
«Интернет», доступ к которому ограничен 
по решению Московского городского суда 
в связи с неоднократным и неправомер-
ным размещением информации, содер-
жащей объекты авторских и (или) смеж-
ных прав, или информации, необходимой 
для их получения с использованием 
информационно-телекоммуникационных 
сетей, в том числе сети «Интернет» (далее 
— копия заблокированного сайта), не 
допускается.

2. В случае поступления от федераль-
ных органов исполнительной власти или 
правообладателей информации об обнару-
жении в информационно-телекоммуника-
ционных сетях, в том числе в сети «Интер-
нет», указанного в части 1 настоящей статьи 
сайта федеральный орган исполнительной 
власти, осуществляющий функции по 
выработке и реализации государственной 
политики и нормативно-правовому регули-
рованию в сфере массовых коммуникаций 
и средств массовой информации, в течение 
суток:

1) в порядке, установленном Прави-

тельством Российской Федерации, прини-
мает мотивированное решение о признании 
сайта в сети «Интернет» копией заблокиро-
ванного сайта;

2) направляет в порядке, установлен-
ном федеральным органом исполнитель-
ной власти, осуществляющим функции по 
выработке и реализации государственной 
политики и нормативно-правовому регули-
рованию в сфере массовых коммуникаций 
и средств массовой информации, владель-
цу копии заблокированного сайта в элек-
тронном виде на русском и английском 
языках мотивированное решение о призна-
нии сайта в сети «Интернет» копией забло-
кированного сайта;

3) направляет по системе взаимодейст-
вия в федеральный орган исполнительной 
власти, осуществляющий функции по 
контролю и надзору в сфере средств массо-
вой информации, массовых коммуникаций, 
информационных технологий и связи, 
мотивированное решение о признании 
сайта в сети «Интернет» копией заблокиро-
ванного сайта.

3. В течение суток с момента поступле-
ния по системе взаимодействия мотивиро-
ванного решения федерального органа 
исполнительной власти, осуществляющего 
функции по выработке и реализации госу-
дарственной политики и нормативно-пра-
вовому регулированию в сфере массовых 
коммуникаций и средств массовой инфор-
мации, о признании сайта в сети «Интер-
нет» копией заблокированного сайта, 
федеральный орган исполнительной влас-
ти, осуществляющий функции по контролю 
и надзору в сфере средств массовой 
информации, массовых коммуникаций, 
информационных технологий и связи:

1) определяет провайдера хостинга или 
иное обеспечивающее размещение копии 
заблокированного сайта в сети «Интернет» 
лицо;

2) направляет провайдеру хостинга или 
указанному в пункте 1 настоящей части 
лицу уведомление в электронном виде на 
русском и английском языках о принятом 
федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по 
выработке и реализации государственной 
политики и нормативно-правовому регули-
рованию в сфере массовых коммуникаций 
и средств массовой информации, мотиви-
рованном решении о признании сайта в 
сети «Интернет» копией заблокированного 
сайта;

3) фиксирует дату и время направления 
предусмотренного пунктом 2 настоящей 
части уведомления провайдеру хостинга 
или указанному в пункте 1 настоящей части 
лицу в соответствующей информационной 
системе;

4) направляет по системе взаимодейст-
вия операторам связи требование о приня-
тии мер по ограничению доступа к копии 
заблокированного сайта;

5) направляет в порядке, установлен-
ном федеральным органом исполнитель-
ной власти, осуществляющим функции по 
контролю и надзору в сфере средств массо-
вой информации, массовых коммуникаций, 
информационных технологий и связи, опе-
раторам поисковых систем, распространя-
ющим в сети «Интернет» рекламу, которая 
направлена на привлечение внимания 
потребителей, находящихся на территории 
Российской Федерации, в электронном 
виде требование о прекращении выдачи 
сведений о доменном имени и об указате-
лях страниц копии заблокированного сайта.

4. В течение суток с момента получения 
указанного в пункте 4 части 3 настоящей 
статьи требования оператор связи, оказы-
вающий услуги по предоставлению доступа 
к информационно-телекоммуникационной 
сети, в том числе сети «Интернет», обязан 
ограничить доступ к копии заблокирован-
ного сайта.

5. В течение суток с момента получения 
указанного в пункте 5 части 3 настоящей 
статьи требования оператор поисковой 
системы, распространяющий в сети 
«Интернет» рекламу, которая направлена 
на привлечение внимания потребителей, 
находящихся на территории Российской 
Федерации, обязан прекратить выдачу све-
дений о доменном имени и об указателях 
страниц копии заблокированного сайта.

6. Сведения о копиях заблокированных 
сайтов размещаются на официальном 
сайте федерального органа исполнитель-
ной власти, осуществляющего функции по 
контролю и надзору в сфере средств массо-
вой информации, массовых коммуникаций, 
информационных технологий и связи, в 
сети «Интернет».».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон вступа-

ет в силу с 1 октября 2017 года.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 156-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон

О внесении изменений в Федеральный закон «Об информации, 
информационных технологиях и о защите информации»

Принят Государственной Думой 23 июня 2017 года Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Пункт 1 статьи 5 Федерального закона 

от 21 декабря 2001 года № 178-ФЗ «О при-
ватизации государственного и муниципаль-
ного имущества» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2002, № 4, 
ст. 251; 2005, № 19, ст. 1750; 2011, № 29, 
ст. 4292; 2015, № 27, ст. 3971) изложить в 
следующей редакции:

«1. Покупателями государственного и 
муниципального имущества могут быть 
любые физические и юридические лица, за 
исключением:

государственных и муниципальных 
унитарных предприятий, государственных 
и муниципальных учреждений;

юридических лиц, в уставном капитале 
которых доля Российской Федерации, 
субъектов Российской Федерации и муни-
ципальных образований превышает 25 про-
центов, кроме случаев, предусмотренных 
статьей 25 настоящего Федерального зако-
на;

юридических лиц, местом регистрации 
которых является государство или террито-
рия, включенные в утверждаемый Мини-
стерством финансов Российской Федера-
ции перечень государств и территорий, 
предоставляющих льготный налоговый 
режим налогообложения и (или) не предус-
матривающих раскрытия и предоставления 
информации при проведении финансовых 
операций (офшорные зоны) (далее — 
офшорные компании);

юридических лиц, в отношении кото-
рых офшорной компанией или группой 
лиц, в которую входит офшорная компания, 
осуществляется контроль.

Понятия «группа лиц» и «контроль» 
используются в значениях, указанных соот-
ветственно в статьях 9 и 11 Федерального 
закона от 26 июля 2006 года № 135-ФЗ 
«О защите конкуренции».

Ограничения, установленные настоя-

щим пунктом, не распространяются на соб-
ственников объектов недвижимости, не 
являющихся самовольными постройками и 
расположенных на относящихся к государ-
ственной или муниципальной собственно-
сти земельных участках, при приобретении 
указанными собственниками этих земель-
ных участков.». 

Статья 2
Внести в Федеральный закон от 

29 апреля 2008 года № 57-ФЗ «О порядке 
осуществления иностранных инвестиций в 
хозяйственные общества, имеющие страте-
гическое значение для обеспечения оборо-
ны страны и безопасности государства» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2008, № 18, ст. 1940; 2011, 
№ 47, ст. 6612; 2014, № 45, ст. 6153) следую-
щие изменения:

1) в статье 2:
а) в части 2 слова «Иностранные госу-

дарства, международные организации, а 
также находящиеся под их контролем орга-
низации» заменить словами «Иностранные 
государства, международные организации, 
а также юридические лица, местом реги-
страции которых является государство или 
территория, включенные в утверждаемый 
Министерством финансов Российской 
Федерации перечень государств и террито-
рий, предоставляющих льготный налого-
вый режим налогообложения и (или) не 
предусматривающих раскрытия и предо-
ставления информации при проведении 
финансовых операций (офшорные зоны) 
(далее — офшорные компании), и органи-
зации, находящиеся под контролем ино-
странных государств, международных 
организаций, офшорных компаний»;

б) часть 3 после слов «международны-
ми организациями» дополнить словами «, 
офшорными компаниями», после слов 
«международные организации» дополнить 
словами «, офшорные компании»;

в) часть 4 после слов «международных 
организаций» дополнить словами «, 
офшорных компаний»;

2) в части 21 статьи 5 слова «междуна-
родных организаций, организаций, находя-
щихся под контролем иностранных госу-
дарств, международных организаций (за 
исключением международных финансо-
вых организаций, указанных в части 3 ста-
тьи 2 настоящего Федерального закона), и 
(или) являются иностранными государства-
ми, международными организациями и 
(или) организациями, находящимися под 
контролем иностранных государств, меж-
дународных организаций (за исключением 
международных финансовых организаций, 
указанных в части 3 статьи 2 настоящего 
Федерального закона)» заменить словами 
«международных организаций, офшорных 
компаний, организаций, находящихся под 
контролем иностранных государств, меж-
дународных организаций (за исключением 
международных финансовых организаций, 
указанных в части 3 статьи 2 настоящего 
Федерального закона), офшорных компа-
ний, и (или) являются иностранными госу-
дарствами, международными организация-
ми, офшорными компаниями и (или) орга-
низациями, находящимися под контролем 
иностранных государств, международных 
организаций (за исключением междуна-
родных финансовых организаций, указан-
ных в части 3 статьи 2 настоящего Феде-
рального закона), офшорных компаний»;

3) пункт 5 части 1 статьи 7 после слов 
«международной организацией» допол-
нить словами «, офшорной компанией».

Статья 3
1. Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального опу-
бликования.

2. Ограничения, установленные абзаца-
ми четвертым и пятым пункта 1 статьи 5 
Федерального закона от 21 декабря 

2001 года № 178-ФЗ «О приватизации госу-
дарственного и муниципального имущест-
ва» (в редакции настоящего Федерального 
закона), применяются в отношении покупа-
теля государственного или муниципального 
имущества, информационное сообщение о 
продаже которого, предусмотренное ста-
тьей 15 Федерального закона от 21 декабря 
2001 года № 178-ФЗ «О приватизации госу-
дарственного и муниципального имущест-
ва», размещено на официальном сайте Рос-
сийской Федерации в информационно-
телекоммуникационной сети «Интернет» 
для размещения информации о проведении 
торгов, определенном Правительством Рос-
сийской Федерации, после дня вступления в 
силу настоящего Федерального закона.

3. Действие положений статей 2, 5 и 7 
Федерального закона от 29 апреля 
2008 года № 57-ФЗ «О порядке осуществле-
ния иностранных инвестиций в хозяйствен-
ные общества, имеющие стратегическое 
значение для обеспечения обороны страны 
и безопасности государства» (в редакции 
настоящего Федерального закона) не рас-
пространяется на возникшие до дня вступ-
ления в силу настоящего Федерального 
закона отношения с участием юридических 
лиц, местом регистрации которых является 
государство или территория, включенные в 
утверждаемый Министерством финансов 
Российской Федерации перечень госу-
дарств и территорий, предоставляющих 
льготный налоговый режим налогообложе-
ния и (или) не предусматривающих раскры-
тия и предоставления информации при про-
ведении финансовых операций (офшорные 
зоны), и организаций, находящихся под 
контролем таких юридических лиц.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 155-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон

О внесении изменений в статью 5 Федерального закона «О приватизации 
государственного и муниципального имущества» и Федеральный закон 
«О порядке осуществления иностранных инвестиций в хозяйственные 

общества, имеющие стратегическое значение для обеспечения обороны 
страны и безопасности государства»

Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменения в статью 261 

Федерального закона «О страховых пенсиях»
Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Внести в часть 3 статьи 261 Федерального закона от 28 декабря 2013 года № 400-ФЗ 

«О страховых пенсиях» (Собрание законодательства Российской Федерации, 2013, № 52, 
ст. 6965; 2016, № 1, ст. 5) изменение, дополнив ее словами «, за период начиная с 1-го числа 
месяца, следующего за месяцем прекращения работы и (или) иной деятельности».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон вступает в силу с 1 января 2018 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 134-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменения в статью 5.39 Кодекса 

Российской Федерации об административных 
правонарушениях

Принят Государственной Думой 23 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Внести в абзац второй статьи 5.39 Кодекса Российской Федерации об административ-
ных правонарушениях (Собрание законодательства Российской Федерации, 2002, № 1, 
ст. 1; 2007, № 26, ст. 3089; 2010, № 23, ст. 2790; 2011, № 50, ст. 7345; 2015, № 51, ст. 7250; 
2016, № 23, ст. 3284) изменение, заменив слова «от одной тысячи до трех тысяч рублей» 
словами «от пяти тысяч до десяти тысяч рублей».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 146-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменения в статью 2 

Федерального закона «О порядке формирования 
Совета Федерации Федерального Собрания 

Российской Федерации»
Принят Государственной Думой 23 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Внести в пункт 1 части 3 статьи 2 Федерального закона от 3 декабря 2012 года № 229-ФЗ 
«О порядке формирования Совета Федерации Федерального Собрания Российской Феде-
рации» (Собрание законодательства Российской Федерации, 2012, № 50, ст. 6952; 2013, 
№ 14, ст. 1638; № 19, ст. 2329; 2014, № 26, ст. 3402; № 49, ст. 6926; 2015, № 18, ст. 2626; 2016, 
№ 27, ст. 4243; 2017, № 1, ст. 46) изменение, дополнив его подпунктом «в» следующего 
содержания:

«в) лицом, имеющим воинское звание высшего офицера или специальное звание выс-
шего начальствующего состава либо соответствующий им классный чин юстиции;».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 140-ФЗ

Внести в Закон Российской Федерации 
от 15 января 1993 года № 4301-I «О статусе 
Героев Советского Союза, Героев Россий-
ской Федерации и полных кавалеров орде-
на Славы» (Ведомости Съезда народных 
депутатов Российской Федерации и Вер-
ховного Совета Российской Федерации, 
1993, № 7, ст. 247; Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1996, № 32, 
ст. 3838; 2001, № 29, ст. 2953; 2005, № 30, 
ст. 3133; 2007, № 1, ст. 16; № 27, ст. 3213; 
2009, № 52, ст. 6414; 2011, № 50, ст. 7359; 
2013, № 27, ст. 3477) следующие измене-
ния:

1) в пункте 2 статьи 11 слова «пунктами 
3 и 6» заменить словами «пунктами 3, 4 и 
6»;

2) в статье 5:
а) наименование дополнить словами «, 

а также особенности предоставления 
земельных участков, находящихся в госу-
дарственной и муниципальной собственно-
сти»;

б) пункт 4 изложить в следующей 
редакции:

«4. Внеочередное предоставление в 
собственность бесплатно земельного 
участка, находящегося в государственной 
или муниципальной собственности, без 
проведения торгов для индивидуального 
жилищного строительства, ведения лично-
го подсобного хозяйства, дачного хозяйст-
ва, садоводства, огородничества в соответ-
ствии с предельными (максимальными и 
минимальными) размерами земельных 
участков, устанавливаемыми в соответст-
вии с земельным законодательством, но не 
менее чем 0,20 га в границах городских 
населенных пунктов и 0,40 га в границах 
сельских населенных пунктов и на землях 
иных категорий.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 152-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статьи 11 и 5 Закона 

Российской Федерации «О статусе Героев 
Советского Союза, Героев Российской 

Федерации и полных кавалеров ордена Славы»
Принят Государственной Думой 23 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Федеральный закон «О внесении изменений 
в Федеральный закон «О федеральном бюджете 

на 2017 год и на плановый 
период 2018 и 2019 годов»

Полностью закон опубликован на Официальном интернет-портале правовой информа-
ции 02.07.2017 г .  по адресу:  ht tp : / /publ icat ion.pravo.gov.ru/Document/
View/0001201707020001 и вступил в силу со дня официального опубликования.

Статья 1
Внести в Закон Российской Федерации 

от 12 февраля 1993 года № 4468-I «О пенси-
онном обеспечении лиц, проходивших 
военную службу, службу в органах внутрен-
них дел, Государственной противопожар-
ной службе, органах по контролю за оборо-
том наркотических средств и психотропных 
веществ, учреждениях и органах уголовно-
исполнительной системы, Федеральной 
службе войск национальной гвардии Рос-
сийской Федерации, и их семей» (Ведомо-
сти Съезда народных депутатов Российской 
Федерации и Верховного Совета Россий-
ской Федерации, 1993, № 9, ст. 328; Собра-
ние законодательства Российской Федера-
ции, 1995, № 49, ст. 4693; 1996, № 1, ст. 4; 
1997, № 51, ст. 5719; 1998, № 30, ст. 3613; 
1999, № 23, ст. 2813; 2000, № 50, ст. 4864; 
2001, № 17, ст. 1646; № 53, ст. 5030; 2002, 
№ 2, ст. 129; № 10, ст. 965; № 22, ст. 2029; 
№ 24, ст. 2254; № 27, ст. 2620; № 30, ст. 3033; 
2003, № 2, ст. 154; № 27, ст. 2700; 2004, 
№ 27, ст. 2711; № 35, ст. 3607; 2005, № 1, 
ст. 25; 2006, № 6, ст. 637; № 52, ст. 5505; 
2007, № 1, ст. 35; № 49, ст. 6072; № 50, 
ст. 6232; 2008, № 7, ст. 543; № 19, ст. 2098; 
№ 30, ст. 3612; 2009, № 18, ст. 2150; № 30, 
ст. 3739; № 45, ст. 5271; 2010, № 26, ст. 3247; 
№ 50, ст. 6612; 2011, № 27, ст. 3880; № 30, 
ст. 4595; № 46, ст. 6407; 2012, № 47, ст. 6392; 
2013, № 23, ст. 2885; № 27, ст. 3477; № 52, 
ст. 6962; 2014, № 23, ст. 2930; № 30, ст. 4217; 
№ 45, ст. 6152; 2016, № 27, ст. 4160, 4238; 
2017, № 9, ст. 1280; № 15, ст. 2138; № 18, 
ст. 2672) следующие изменения:

1) в наименовании слова «Федераль-
ной службе войск» заменить словом «вой-
сках»;

2) в статье 1:
а) в абзаце четвертом пункта «а» слова 

«Федеральной службе войск» заменить 
словом «войсках»;

б) в пункте «б» слова «Федеральной 
службе войск» заменить словом «вой-
сках»;

3) в статье 2:
а) в наименовании слова «Федераль-

ной службе войск» заменить словом «вой-
сках»;

б) в части третьей слова «Федеральной 
службы» исключить;

4) пункт «а» части первой статьи 5 
после слов «внутренних дел,» дополнить 
словами «и (или) на службе в войсках 
национальной гвардии Российской Феде-
рации,»;

5) в части второй статьи 6 слова «Феде-
ральную службу войск» заменить словом 
«войска»;

6) в наименовании статьи 8 слова 
«Федеральной службе войск» заменить 
словом «войсках»;

7) в статье 11:
а) наименование после слов «Феде-

ральные органы исполнительной власти» 
дополнить словами «и федеральные госу-
дарственные органы»;

б) в части первой:
в пункте «б» слова «Федеральной 

службы» исключить;
дополнить пунктом «е» следующего 

содержания:
«е) Генеральной прокуратурой Россий-

ской Федерации — в отношении лиц, уво-
ленных с военной службы в органах воен-
ной прокуратуры после 1 января 2017 года, 
а также членов их семей;»;

дополнить пунктом «ж» следующего 
содержания:

«ж) Следственным комитетом Россий-
ской Федерации — в отношении лиц, уво-
ленных с военной службы в военных след-
ственных органах Следственного комитета 
Российской Федерации после 1 января 
2017 года, а также членов их семей.»;

8) в части первой статьи 13:
а) в пункте «а» слова «Федеральной 

службе войск» заменить словом «вой-
сках»;

б) в пункте «б» слова «Федеральной 
службе войск» заменить словом «войсках»;

9) в статье 14:
а) в пункте «б» части первой слова 

«Федеральной службе войск» заменить 
словом «войсках»;

б) в части второй слова «Федеральную 
службу войск» заменить словом «войска»;

10) в части первой статьи 18 слова 
«Федеральной службе войск» заменить 
словом «войсках», слова «Федеральной 
службы» исключить;

11) пункт «а» части третьей статьи 29 
после слов «военную службу» дополнить 
словами «, службу в войсках национальной 
гвардии Российской Федерации»;

12) в части первой статьи 30 слова 
«Федеральной службе войск» заменить 
словом «войсках»;

13) в части первой статьи 43 слова 
«Федеральной службе войск» заменить 
словом «войсках»;

14) в части первой статьи 48 слова 
«Федеральной службы» исключить;

15) в статье 56:
а) часть первую после слов «федераль-

ных органов исполнительной власти» 
дополнить словами «и федеральных госу-
дарственных органов», после слов «феде-
ральными органами исполнительной влас-
ти» дополнить словами «, федеральными 
государственными органами»;

б) часть четвертую после слов «феде-
ральными органами исполнительной влас-
ти» дополнить словами «и федеральными 
государственными органами»;

в) часть пятую после слов «федераль-
ного органа исполнительной власти,» 
дополнить словами «федерального госу-
дарственного органа,».

Статья 2
Внести в статью 121 Федерального 

закона от 17 июля 1999 года № 178-ФЗ 
«О государственной социальной помощи» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1999, № 29, ст. 3699; 2009, 
№ 30, ст. 3739; № 52, ст. 6417; 2014, № 11, 
ст.  1098; № 30, ст.  4217; 2016, № 52, 
ст. 7502, 7503) следующие изменения:

1) часть 13 после слов «федеральных 
органов исполнительной власти» допол-
нить словами «и федеральных государст-
венных органов»;

2) часть 14 после слов «федеральных 
органов исполнительной власти,» допол-
нить словами «федеральных государст-
венных органов,».

Статья 3
Часть 3 статьи 61 Федерального закона 

от 21 ноября 2011 года № 323-ФЗ «Об 
основах охраны здоровья граждан в Рос-
сийской Федерации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2011, 
№ 48, ст. 6724; 2013, № 27, ст. 3477; 2014, 
№ 23, ст. 2930; № 30, ст. 4247; 2017, № 15, 
ст. 2136) после слов «федеральными орга-
нами исполнительной власти» дополнить 
словами «и федеральными государствен-
ными органами».

Статья 4
1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу со дня его официального 
опубликования.

2. Действие положений пунктов «е» и 
«ж» части первой статьи 11, частей первой, 
четвертой и пятой статьи 56 Закона Рос-
сийской Федерации от 12 февраля 
1993 года № 4468-I «О пенсионном обеспе-
чении лиц, проходивших военную службу, 
службу в органах внутренних дел, Государ-
ственной противопожарной службе, орга-
нах по контролю за оборотом наркотиче-
ских средств и психотропных веществ, 
учреждениях и органах уголовно-исполни-
тельной системы, Федеральной службе 
войск национальной гвардии Российской 
Федерации, и их семей» (в редакции насто-
ящего Федерального закона) и части 3 ста-
тьи 61 Федерального закона от 21 ноября 
2011 года № 323-ФЗ «Об основах охраны 
здоровья граждан в Российской Федера-
ции» (в редакции настоящего Федерально-
го закона) распространяется на правоотно-
шения, возникшие с 1 января 2017 года.

3. Действие положений абзаца четвер-
того пункта «а» и пункта «б» статьи 1, ста-
тьи 2, пункта «а» части первой статьи 5, 
части второй статьи 6, статьи 8, пункта «б» 
части первой статьи 11, пунктов «а» и «б» 
части первой статьи 13, пункта «б» части 
первой и части второй статьи 14, части пер-
вой статьи 18, пункта «а» части третьей ста-
тьи 29, части первой статьи 30, части пер-
вой статьи 43, части первой статьи 48 Зако-
на Российской Федерации от 12 февраля 
1993 года № 4468-I «О пенсионном обеспе-
чении лиц, проходивших военную службу, 
службу в органах внутренних дел, Государ-
ственной противопожарной службе, орга-
нах по контролю за оборотом наркотиче-
ских средств и психотропных веществ, 
учреждениях и органах уголовно-исполни-
тельной системы, Федеральной службе 
войск национальной гвардии Российской 
Федерации, и их семей» (в редакции насто-
ящего Федерального закона) распростра-
няется на правоотношения, возникшие с 
5 апреля 2016 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 154-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в отдельные 

законодательные акты Российской Федерации
Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 

26 марта 2003 года № 35-ФЗ «Об электро-
энергетике» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2003, №  13, 
ст. 1177; 2007, № 45, ст. 5427; 2010, № 11, 
ст. 1175; № 31, ст. 4156; 2011, № 1, ст. 13; 
№ 23, ст. 3263; № 30, ст. 4590; № 50, 
ст. 7336; 2012, № 26, ст. 3446; № 53, 
ст. 7616; 2013, № 45, ст. 5797; 2015, № 1, 
ст. 19; № 45, ст. 6208; 2016, № 27, ст. 4201; 
2017, № 1, ст. 49) следующие изменения:

1) в пункте 81 статьи 231:
а) в абзаце третьем слово «надбавка;» 

заменить словами «надбавка и которые 
одновременно удовлетворяют следую-
щим критериям:»;

б) дополнить новыми абзацами чет-
вертым — шестым следующего содержа-
ния:

«в уставном капитале такого субъекта 
оптового рынка доля участия Российской 
Федерации составляет не менее 50 про-
центов плюс одна голосующая акция;

такому субъекту оптового рынка при-
надлежит на праве собственности генери-
рующее оборудование гидроэлектростан-
ций, суммарная установленная мощность 
которых составляет не менее 10 тысяч 
мегаватт в первой ценовой зоне оптового 
рынка и не менее 5 тысяч мегаватт во вто-
рой ценовой зоне оптового рынка;

такой субъект оптового рынка или его 
дочерние хозяйственные общества осу-
ществляют деятельность в сфере элек-
троэнергетики в субъектах Российской 
Федерации, входящих в состав Дальнево-
сточного федерального округа;»;

в) абзацы четвертый — шестой счи-
тать соответственно абзацами седьмым 
— девятым;

2) абзац тринадцатый пункта 1 статьи 
24 дополнить словами «, определяющий в 
том числе порядок контроля за целевым 
использованием указанных средств»;

3) статью 32 дополнить пунктом 11 
следующего содержания:

«11. Субъекты оптового рынка — про-
изводители электрической энергии (мощ-
ности), к цене на мощность которых при-
меняется надбавка, в целях достижения 
на территориях Дальневосточного феде-
рального округа планируемых на следую-
щий период регулирования базовых уров-
ней цен (тарифов) на электрическую энер-
гию (мощность) осуществляют перечи-
сление безвозмездных целевых взносов в 
бюджеты субъектов Российской Федера-
ции, входящих в состав Дальневосточного 
федерального округа, в размере и поряд-
ке, которые установлены Правительством 
Российской Федерации.

Субъекты Российской Федерации, 
которые входят в состав Дальневосточно-
го федерального округа и на территориях 
которых осуществляется доведение цен 

(тарифов) на электрическую энергию 
(мощность) до планируемых на следую-
щий период регулирования базовых уров-
ней цен (тарифов) на электрическую энер-
гию (мощность), за счет средств, получен-
ных в виде безвозмездных целевых взно-
сов от субъектов оптового рынка — про-
изводителей электрической энергии 
(мощности), указанных в абзаце первом 
настоящего пункта, осуществляют финан-
совое обеспечение (возмещение) гаран-
тирующим поставщикам, энергоснабжа-
ющим организациям, энергосбытовым 
организациям недополученных доходов в 
связи с доведением на территориях Даль-
невосточного федерального округа цен 
(тарифов) на электрическую энергию 
(мощность) до планируемых на следую-
щий период регулирования базовых уров-
ней цен (тарифов) на электрическую энер-
гию (мощность) в размере, определенном 
в соответствии с основами ценообразова-
ния в области регулируемых цен (тари-
фов) в электроэнергетике, утвержденны-
ми Правительством Российской Федера-
ции.

Субъекты оптового рынка — произво-
дители электрической энергии (мощно-
сти), указанные в абзаце первом настоя-
щего пункта, и уполномоченные органы 
государственной власти субъектов Рос-
сийской Федерации, указанных в абзаце 
втором настоящего пункта, обязаны в 
порядке, установленном Правительством 
Российской Федерации, заключить согла-
шение (договор) о безвозмездных целе-
вых взносах, которое должно содержать в 
том числе обязательство субъекта Рос-
сийской Федерации по финансовому 
обеспечению (возмещению) гарантирую-
щим поставщикам, энергоснабжающим 
организациям, энергосбытовым органи-
зациям недополученных доходов и срок 
исполнения указанного обязательства, 
размер безвозмездных целевых взносов и 
срок их перечисления, а также другие 
существенные условия, установленные 
Правительством Российской Федера-
ции.».

Статья 2
1. Настоящий Федеральный закон 

вступает в силу со дня его официального 
опубликования.

2. Действие положений абзацев тре-
тьего — шестого пункта 81 статьи 231, 
абзаца тринадцатого пункта 1 статьи 24 и 
пункта 11 статьи 32 Федерального закона 
от 26 марта 2003 года № 35-ФЗ «Об элек-
троэнергетике» (в редакции настоящего 
Федерального закона) распространяется 
на отношения, возникшие с 1 июля 
2017 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
30 июня 2017 года № 129-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон 

«Об электроэнергетике»
Принят Государственной Думой 23 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года
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Статья 1
Внести в Закон Российской Федера-

ции от 15 апреля 1993 года № 4802-I «О 
статусе столицы Российской Федерации» 
(Ведомости Съезда народных депутатов 
Российской Федерации и Верховного 
Совета Российской Федерации, 1993, 
№ 19, ст. 683; Собрание законодательства 
Российской Федерации, 1995, №  30, 
ст. 2863; 2004, № 35, ст. 3607; 2007, № 27, 
ст. 3213; 2015, № 1, ст. 28) следующие 
изменения:

1) статью 2 дополнить словами «, а 
также особенностями регулирования 
отдельных правоотношений, устанавли-
ваемыми настоящим Законом в целях 
реновации жилищного фонда в городе 
Москве»;

2) часть третью статьи 3 признать 
утратившей силу;

3) в статье 4:
а) наименование дополнить словами 

«, а также в целях реновации жилищного 
фонда в городе Москве»;

б) абзац первый после слов «Россий-
ской Федерации» дополнить словами «, а 
также в целях реновации жилищного 
фонда в городе Москве»;

в) дополнить абзацами следующего 
содержания:

«определяют содержание программы 
реновации жилищного фонда в городе 
Москве (далее также — программа рено-
вации). При этом под реновацией жилищ-
ного фонда в городе Москве (далее также 
— реновация) понимается совокупность 
мероприятий, выполняемых в соответст-
вии с программой реновации жилищного 
фонда в городе Москве, направленных на 
обновление среды жизнедеятельности и 
создание благоприятных условий прожи-
вания граждан, общественного простран-
ства в целях предотвращения роста ава-
рийного жилищного фонда в городе 
Москве, обеспечения развития жилых 
территорий и их благоустройства. Про-
грамма реновации устанавливает очеред-
ность сноса многоквартирных домов, 
включенных в программу реновации. Оче-
редность сноса указанных многоквартир-
ных домов определяется с учетом их тех-
нического состояния;

устанавливают порядок формирова-
ния проекта программы реновации, опре-
деляющей перечень многоквартирных 
домов, в отношении которых осуществля-
ется реновация. В такой перечень могут 
быть включены многоквартирные дома 
первого периода индустриального домо-
строения, аналогичные им по характери-
стикам конструктивных элементов мно-
гоквартирные дома, в которых собствен-
ники жилых помещений и граждане, име-
ющие право пользования жилыми поме-
щениями государственного или муници-
пального жилищного фонда на условиях 
социального найма (далее — наниматели 
жилых помещений), в соответствии со 
статьей 71 настоящего Закона проголосо-
вали за включение данных многоквартир-
ных домов в проект программы ренова-
ции. При этом к многоквартирным домам 
первого периода индустриального домо-
строения относятся многоквартирные 
дома с количеством этажей не более девя-
ти, возведенные по типовым проектам, 
разработанным в период с 1957 по 1968 
год, с использованием типовых изделий 
стен и (или) перекрытий;

утверждают программу реновации 
жилищного фонда в городе Москве;

определяют в пределах своих полно-
мочий источники финансирования про-
граммы реновации, реализация которой 
осуществляется в том числе с привлече-
нием средств бюджета города Москвы;

принимают на основании утвержден-
ной программы реновации решения о 
реновации жилищного фонда в городе 
Москве (далее — решения о реновации), 
содержащие перечень многоквартирных 
домов, подлежащих сносу в соответствии 
с настоящим Законом, с указанием их 
адресов, информацию об этапах реализа-
ции решений о реновации (при наличии), а 
также сведения о мероприятиях по реали-
зации таких решений о реновации и при-
мерных сроках их выполнения;

устанавливают в соответствии с 
настоящим Законом формы и порядок 
выявления и учета мнения граждан при 
формировании и реализации программы 
реновации;

устанавливают в целях реализации 
программы реновации случаи и порядок 
разработки и утверждения комплексной 
схемы инженерного обеспечения (элек-
троснабжение, теплоснабжение, газо-
снабжение, водоснабжение и водоотведе-
ние) территории, представляющей собой 
графическое и текстовое описания суще-
ствующих и планируемых для размеще-
ния линейных объектов инженерной 
инфраструктуры и иных технологически 
связанных с ними объектов капитального 
строительства, в том числе сведения о 
планируемом расположении точек под-
ключения (технологического присоедине-
ния) объектов капитального строительст-
ва к сетям инженерно-технического обес-
печения, электрическим сетям, о предель-
ной свободной мощности существующих 
и планируемых для размещения указан-
ных сетей, об их максимальной нагрузке, 
утверждают форму такой схемы и состав 
указываемых в ней сведений;

устанавливают в целях реализации 
решения о реновации порядок определе-
ния точек подключения (технологическо-
го присоединения) объектов капитально-
го строительства к сетям инженерно-тех-
нического обеспечения, электрическим 
сетям, в том числе их расположения на 
границе земельного участка и (или) тер-
ритории, в отношении которых осуществ-
ляется подготовка документации по пла-
нировке территории в целях реализации 
решения о реновации;

устанавливают порядок и условия 
улучшения жилищных условий собствен-
нику жилого помещения в многоквартир-
ном доме, включенном в программу рено-
вации, членам его семьи, нанимателю 
жилого помещения, членам его семьи, 
принятым на учет в качестве нуждающих-
ся в жилых помещениях (в том числе гра-
жданам, принятым на учет до 1 марта 2005 
года в целях последующего предоставле-
ния им жилых помещений по договорам 
социального найма), при условии, что 
такие порядок и условия не снижают 
предусмотренные жилищным законода-
тельством и иными федеральными зако-
нами гарантии улучшения жилищных 
условий указанных в настоящем абзаце 
лиц;

устанавливают категории граждан, 
которым при реализации программы 
реновации оказывается содействие в 
организации и осуществлении их пересе-
ления, и порядок оказания такого содей-
ствия.»;

4) в статье 7:
а) в наименовании слова «перспектив-

ного планирования развития» заменить 
словами «территориального планирова-
ния»;

б) в части первой слово «развития» и 
слова «, разрабатываемый администра-
цией города Москвы,» исключить, слова 
«Совета народных депутатов города 
Москвы» заменить словами «законода-
тельного (представительного) органа 
государственной власти города Москвы»;

в) в части второй слова «перспективно-
го планирования развития» заменить сло-
вами «территориального планирования»;

5) дополнить статьями 71 — 78 следу-
ющего содержания:

«Статья 71. Выявление и учет мнения 
собственников помещений и нанимателей 
жилых помещений при формировании и 
реализации программы реновации. 
Информирование по вопросам осущест-
вления реновации

Формы и порядок выявления и учета 
мнения собственников помещений и 
нанимателей жилых помещений при фор-
мировании и реализации программы 
реновации, в том числе путем проведения 
общего собрания собственников помеще-
ний в многоквартирном доме, устанавли-
ваются нормативными правовыми актами 
города Москвы с учетом положений 
настоящей статьи.

В проект программы реновации могут 
быть включены только многоквартирный 
дом первого периода индустриального 
домостроения, аналогичный ему по харак-
теристикам конструктивных элементов 
многоквартирный дом, в которых собст-
венники жилых помещений и наниматели 
жилых помещений не менее двух третей 
жилых помещений проголосовали за 
включение соответствующего многоквар-
тирного дома в проект программы ренова-
ции. Порядок голосования при формиро-
вании программы реновации, в том числе 
порядок учета голосов собственников и 
(или) нанимателей одного жилого поме-
щения, а также подсчета голосов в таком 
многоквартирном доме, устанавливается 
нормативным правовым актом города 
Москвы. При этом результаты голосова-
ния по жилым помещениям (за исключе-
нием голосования на общих собраниях 
собственников жилых помещений) в слу-
чае, если ни один из собственников и 
(или) нанимателей в жилом помещении не 
принял участие в голосовании, учитыва-
ются пропорционально результатам голо-
сования по жилым помещениям, собст-
венники и (или) наниматели которых при-
няли участие в голосовании. На любом 
этапе формирования программы ренова-
ции и (или) ее реализации (до дня заклю-
чения первого договора социального 
найма в отношении равнозначного жило-
го помещения, требования к которому 
установлены частью второй статьи 73 
настоящего Закона (далее — равнознач-
ное жилое помещение), или до дня заклю-
чения первого договора, предусматрива-
ющего в соответствии со статьей 73 насто-
ящего Закона переход права собственно-
сти на жилое помещение в многоквартир-
ном доме, включенном в программу рено-
вации, в том числе вследствие его выкупа 
по цене, определенной в соответствии с 
частью 7 статьи 32 Жилищного кодекса 
Российской Федерации (далее — выплата 
равноценного возмещения в денежной 
форме), но не менее чем в течение девя-
носта дней со дня принятия решения о 
реновации) в порядке, установленном 
Жилищным кодексом Российской Феде-
рации, может быть проведено общее 
собрание собственников помещений в 
многоквартирном доме по вопросу приня-
тия решения об исключении этого многок-
вартирного дома из проекта программы 
реновации, программы реновации. Для 
принятия указанного решения необходи-
мо более одной трети голосов от общего 
числа голосов всех собственников поме-
щений в этом многоквартирном доме. В 
случае принятия указанного решения 
многоквартирный дом подлежит исклю-
чению из проекта программы реновации, 
программы реновации. Первый договор 
социального найма жилого помещения в 
отношении равнозначного жилого поме-
щения, первый договор, предусматриваю-
щий в соответствии со статьей 73 настоя-
щего Закона переход права собственно-
сти на жилое помещение в многоквартир-
ном доме, включенном в программу рено-
вации, в том числе путем выплаты равно-
ценного возмещения в денежной форме, 
могут быть заключены не ранее истечения 
девяноста дней со дня принятия решения 
о реновации многоквартирного дома, в 
котором расположены такие жилые поме-
щения.

При проведении голосования в соот-
ветствии с частью второй настоящей ста-
тьи, а также при проведении общего 
собрания собственников помещений в 
многоквартирном доме в соответствии с 
частью третьей настоящей статьи полно-
мочиями по представлению интересов 
города Москвы как собственника жилых 
помещений в многоквартирном доме 
наделяются наниматели таких жилых 
помещений в указанном многоквартир-
ном доме. Полномочие нанимателя жило-
го помещения для участия в общем собра-
нии собственников помещений в многок-
вартирном доме подтверждается пред-
ставлением договора социального найма 
жилого помещения или иного документа, 
подтверждающего его проживание в дан-
ном жилом помещении на условиях соци-
ального найма жилого помещения.

Информирование по вопросам осу-
ществления реновации осуществляется 
путем опубликования соответствующей 
информации в печатных средствах массо-
вой информации, предназначенных для 
обнародования (официального опублико-
вания) нормативных правовых актов горо-
да Москвы, путем ее размещения на офи-
циальном сайте высшего исполнительно-
го органа государственной власти города 
Москвы, ином определенном указанным 
органом государственной власти сайте в 
информационно-телекоммуникационной 
сети «Интернет», а также другими спосо-
бами, которые предусмотрены законода-
тельством Российской Федерации и нор-
мативными правовыми актами города 
Москвы.

Решение о реновации в течение трех 
дней со дня его принятия опубликовыва-
ется уполномоченным органом исполни-
тельной власти города Москвы в печатных 
средствах массовой информации, пред-
назначенных для обнародования (офици-
ального опубликования) нормативных 
правовых актов города Москвы, и разме-
щается на официальном сайте высшего 
исполнительного органа государственной 
власти города Москвы, на ином опреде-
ленном указанным органом государствен-
ной власти сайте в информационно-теле-
коммуникационной сети «Интернет».

Статья 72. Особенности регулирования 
отдельных градостроительных и земель-
ных отношений в целях реновации 
жилищного фонда в городе Москве

Территория, предназначенная для 
строительства многоквартирных домов в 
целях реализации решений о реновации, 
обеспечивается объектами коммуналь-
ной, транспортной, социальной инфра-
структуры в соответствии с документами 
территориального планирования, норма-
тивами градостроительного проектирова-
ния и иными требованиями, определен-
ными законодательством о градострои-
тельной деятельности.

Для реализации решений о реновации 
документация по планировке территории 
может быть утверждена как в отношении 
территории, в границах которой в соответ-
ствии с правилами землепользования и 
застройки города Москвы (далее — пра-
вила землепользования и застройки) 
предусматривается осуществление дея-
тельности по ее комплексному и устойчи-
вому развитию, так и в отношении терри-
тории, в границах которой в соответствии 
с правилами землепользования и 
застройки не предусматривается осу-

ществление деятельности по ее комплек-
сному и устойчивому развитию.

Для реализации решений о реновации 
подготовка документации по планировке 
территории осуществляется без учета 
ранее утвержденной документации по пла-
нировке территории. С даты утверждения 
новой документации по планировке терри-
тории ранее утвержденная документация 
по планировке территории признается 
утратившей силу.

Состав и содержание документации по 
планировке территории определяется Гра-
достроительным кодексом Российской 
Федерации с учетом особенностей, пред-
усмотренных настоящей статьей. Для реа-
лизации решения о реновации основная 
часть проекта планировки территории, 
основная часть проекта межевания терри-
тории и материалы по их обоснованию 
могут быть дополнены сведениями, доку-
ментами, материалами, предусмотренны-
ми нормативным правовым актом города 
Москвы. В случае подготовки документа-
ции по планировке территории в целях 
реализации решения о реновации в отно-
шении территории, в границах которой не 
предусматривается осуществление дея-
тельности по ее комплексному и устойчи-
вому развитию, проект планировки терри-
тории может не содержать сведения, доку-
менты, материалы, необходимость вклю-
чения которых предусмотрена для случая 
подготовки проекта планировки террито-
рии, подлежащей комплексному и устой-
чивому развитию в соответствии с Градо-
строительным кодексом Российской 
Федерации.

В случае, если подготовленной для 
реализации решения о реновации доку-
ментацией по планировке территории 
предусматривается размещение объектов 
капитального строительства, виды разре-
шенного использования которых и (или) 
параметры которых не соответствуют 
видам разрешенного использования объ-
ектов капитального строительства и (или) 
предельным параметрам разрешенного 
строительства, реконструкции объектов 
капитального строительства, установлен-
ным правилами землепользования и 
застройки, и (или) если виды разрешенно-
го использования земельных участков, на 
которых планируется размещение указан-
ных объектов, не соответствуют видам 
разрешенного использования земельных 
участков, установленным правилами зем-
лепользования и застройки, одновремен-
но с подготовкой документации по плани-
ровке территории осуществляется подго-
товка изменений, вносимых в правила 
землепользования и застройки. В этом 
случае принятие в соответствии со статьей 
33 Градостроительного кодекса Россий-
ской Федерации решения о подготовке 
проекта о внесении изменений в правила 
землепользования и застройки не требует-
ся. При этом вносимые в правила земле-
пользования и застройки изменения и 
документация по планировке территории 
утверждаются одновременно.

В случае, если в целях реализации 
решений о реновации земельный участок 
образуется из земельных участков, кото-
рые находятся в собственности города 
Москвы или государственная собствен-
ность на которые не разграничена, и (или) 
из земельных участков, занятых многок-
вартирными домами, включенными в 
решения о реновации, и его границы не 
пересекаются с границами земельных 
участков, поставленных на государствен-
ный кадастровый учет и находящихся в 
федеральной либо частной собственно-
сти, до образования такого земельного 
участка в соответствии с земельным зако-
нодательством на основании утвержден-
ных правил землепользования и застрой-
ки, проекта планировки территории и 
схемы расположения земельного участка 
или земельных участков на кадастровом 
плане территории допускаются выдача 
градостроительного плана земельного 
участка, подлежащего образованию в 
целях реализации проекта планировки 
территории, выполнение инженерных 
изысканий, подготовка проектной доку-
ментации для строительства, реконструк-
ции объекта капитального строительства, 
проведение государственной экспертизы 
проектной документации и (или) результа-
тов инженерных изысканий, выдача разре-
шения на строительство объекта капиталь-
ного строительства, строительство, рекон-
струкция объекта капитального строитель-
ства. В данном случае предоставление 
правоустанавливающих документов на 
земельный участок для выдачи разреше-
ния на строительство объекта капитально-
го строительства не требуется. К заявле-
нию о выдаче разрешения на строительст-
во прикладывается утвержденная схема 
расположения земельного участка или 
земельных участков на кадастровом плане 
территории.

Сметная стоимость строительства 
объектов капитального строительства, 
строительство которых осуществляется в 
целях реализации решений о реновации, 
определяется в соответствии с норматив-
ным правовым актом города Москвы.

Со дня представления проектной доку-
ментации объекта капитального строи-
тельства, строительство, реконструкция 
которого осуществляются в целях реали-
зации решения о реновации, на государст-
венную экспертизу проектной документа-
ции и до выдачи разрешения на строитель-
ство указанного объекта допускается осу-
ществление подготовительных работ, 
предусмотренных нормативным право-
вым актом города Москвы.

Использование земель или земельных 
участков, которые находятся в собствен-
ности города Москвы или государственная 
собственность на которые не разграниче-
на, без предоставления земельных участ-
ков и установления сервитута осуществля-
ется в соответствии с Земельным кодек-
сом Российской Федерации с учетом осо-
бенностей, предусмотренных настоящей 
частью. В целях реализации решений о 
реновации наряду со случаями, предусмо-
тренными Земельным кодексом Россий-
ской Федерации, разрешение на исполь-
зование указанных земель или земельных 
участков без предоставления земельных 
участков и установления сервитута может 
быть выдано для размещения линейных 
объектов инженерной инфраструктуры и 
иных технологически связанных с ними 
объектов капитального строительства. 
Перечень указанных объектов, размеще-
ние которых осуществляется на основании 
предусмотренного настоящей частью раз-
решения на использование указанных 
земель или земельных участков, и поря-
док выдачи такого разрешения определя-
ются нормативным правовым актом горо-
да Москвы. Предусмотренное настоящей 
частью разрешение на использование 
земель или земельных участков позволяет 
лицу, которому выдано такое разрешение, 
осуществлять в соответствии с законода-
тельством о градостроительной деятель-
ности строительство, реконструкцию, 
капитальный ремонт и эксплуатацию ука-
занных объектов. В этом случае для полу-
чения разрешения на строительство, раз-
решения на ввод указанных объектов в 
эксплуатацию, для государственного када-
стрового учета, государственной регистра-
ции права собственности на указанные 
объекты предоставляется предусмотрен-
ное настоящей частью разрешение на 
использование земель или земельных 
участков. При этом предоставление право-

устанавливающих документов на земель-
ный участок не требуется.

В  целях реализации решений о рено-
вации со дня государственной регистра-
ции права собственности города Москвы 
на земельный участок, расположенный 
под многоквартирным домом, включен-
ным в решение о реновации, его раздел, 
объединение, перераспределение и выдел 
из него нового земельного участка допу-
скаются до осуществления сноса многок-
вартирного дома, в отношении которого 
уполномоченным органом исполнитель-
ной власти города Москвы принято реше-
ние о выводе из эксплуатации.

Статья 73. Гарантии жилищных прав 
собственников жилых помещений и нани-
мателей жилых помещений в многоквар-
тирных домах, включенных в программу 
реновации

Собственникам жилых помещений в 
многоквартирных домах, включенных в 
программу реновации (далее — собствен-
ники жилых помещений), и нанимателям 
жилых помещений в многоквартирных 
домах, включенных в программу ренова-
ции, в целях обеспечения их жилищных 
прав взамен указанных жилых помещений 
предоставляются равнозначные жилые 
помещения.

Под равнозначным жилым помещени-
ем в настоящем Законе понимается жилое 
помещение, одновременно соответствую-
щее следующим требованиям:

жилая площадь и количество комнат в 
таком жилом помещении не меньше 
жилой площади и количества комнат в 
освобождаемом жилом помещении, а 
общая площадь такого жилого помещения 
превышает общую площадь освобождае-
мого жилого помещения;

такое жилое помещение соответствует 
стандартам благоустройства, установлен-
ным законодательством города Москвы, а 
также имеет улучшенную отделку в соот-
ветствии с требованиями, установленны-
ми нормативным правовым актом города 
Москвы;

такое жилое помещение находится в 
многоквартирном доме, который располо-
жен в том же районе города Москвы, в 
котором расположен многоквартирный 
дом, включенный в программу реновации 
(при этом границы указанного района 
определяются по состоянию на 1 января 
2017 года), за исключением случая, если 
многоквартирный дом расположен в Зеле-
ноградском, Троицком или Новомосков-
ском административном округе города 
Москвы. В этом случае равнозначное 
жилое помещение предоставляется в гра-
ницах административного округа города 
Москвы, в котором расположен многок-
вартирный дом, включенный в программу 
реновации.

Собственник жилого помещения на 
основании письменного заявления вместо 
предоставляемого в собственность рав-
нозначного жилого помещения вправе 
получить за освобождаемое жилое поме-
щение равноценное возмещение в денеж-
ной форме или путем предоставления 
равноценного жилого помещения. Выпла-
ту равноценного возмещения в денежной 
форме не вправе требовать собственник 
жилого помещения, в отношении которого 
зарегистрированы в установленном 
порядке ограничения прав или обремене-
ния. Стоимость предоставляемого равно-
ценного жилого помещения не может быть 
ниже стоимости освобождаемого жилого 
помещения, определяемой по правилам, 
установленным частью 7 статьи 32 
Жилищного кодекса Российской Федера-
ции. Указанное в настоящей части заявле-
ние может быть направлено в уполномо-
ченный орган исполнительной власти 
города Москвы в течение тридцати дней со 
дня получения собственником жилого 
помещения проекта договора, заключае-
мого в соответствии с частью четвертой 
настоящей статьи, предусматривающего 
переход права собственности на жилое 
помещение с условием предоставления 
равнозначного жилого помещения.

Предоставление равнозначного жило-
го помещения, равноценного возмещения 
в денежной форме или путем предоставле-
ния равноценного жилого помещения осу-
ществляется на основании договора, 
заключаемого между собственником 
жилого помещения в многоквартирном 
доме, включенном в программу реновации, 
и уполномоченным органом исполнитель-
ной власти города Москвы (далее — дого-
вор, предусматривающий переход права 
собственности на жилое помещение).

Договор, предусматривающий пере-
ход права собственности на жилое поме-
щение с условием предоставления равноз-
начного жилого помещения, подлежит 
заключению собственником жилого поме-
щения в многоквартирном доме, включен-
ном в программу реновации, в обязатель-
ном порядке в соответствии с граждан-
ским законодательством, за исключением 
случая, предусмотренного частью шестой 
настоящей статьи. К такому договору при-
меняются правила гражданского законо-
дательства о мене с учетом особенностей, 
предусмотренных настоящим Законом.

В случае, если собственник жилого 
помещения направил предусмотренное 
частью третьей настоящей статьи заявле-
ние в указанный в этой части срок, уполно-
моченный орган исполнительной власти 
города Москвы заключает с этим собст-
венником жилого помещения договор, 
предусматривающий переход права собст-
венности на жилое помещение с условием 
предоставления ему равноценного возме-
щения в денежной форме или путем пре-
доставления равноценного жилого поме-
щения на праве собственности. В этом 
случае договор, предусматривающий 
переход права собственности на жилое 
помещение с условием предоставления 
равноценного возмещения в денежной 
форме или путем предоставления равно-
ценного жилого помещения, подлежит 
заключению этим собственником жилого 
помещения в обязательном порядке в 
соответствии с гражданским законода-
тельством.

К договору, предусматривающему 
переход права собственности на жилое 
помещение с условием предоставления 
равноценного возмещения в денежной 
форме, применяются правила граждан-
ского законодательства о купле-продаже с 
учетом особенностей, предусмотренных 
настоящим Законом.

К договору, предусматривающему 
переход права собственности на жилое 
помещение с условием предоставления 
равноценного жилого помещения, приме-
няются правила гражданского законода-
тельства о мене с учетом особенностей, 
предусмотренных настоящим Законом.

Договор, предусматривающий пере-
ход права собственности на жилое поме-
щение, должен содержать:

сведения о сторонах договора;
сведения о жилом помещении в мно-

гоквартирном доме, включенном в про-
грамму реновации;

сведения о равнозначном жилом 
помещении (с указанием кадастрового 
номера такого жилого помещения) либо в 
случаях, установленных частью третьей 
настоящей статьи, сведения о равноцен-
ном жилом помещении (с указанием када-
стрового номера такого жилого помеще-
ния), передаваемом собственнику жилого 
помещения, или размер и порядок выпла-
ты равноценного возмещения в денежной 
форме;

реквизиты решения о реновации;
обязательство уполномоченного орга-

на исполнительной власти города Москвы 
в установленные договором сроки пере-
дать собственнику жилого помещения 
равнозначное жилое помещение или в слу-
чаях, установленных настоящим Законом, 
передать равноценное жилое помещение 
либо выплатить равноценное возмещение 
в денежной форме, а также обязательство 
указанного собственника жилого помеще-
ния принять соответственно равнозначное 
жилое помещение, равноценное жилое 
помещение, равноценное возмещение в 
денежной форме;

обязательство собственника жилого 
помещения в установленные договором 
сроки передать уполномоченному органу 
исполнительной власти города Москвы 
принадлежащее ему жилое помещение, а 
также обязательство уполномоченного 
органа исполнительной власти города 
Москвы принять такое жилое помещение;

срок исполнения указанных в абзацах 
шестом и седьмом настоящей части обяза-
тельств;

перечень лиц, имеющих право пользо-
вания жилым помещением в многоквар-
тирном доме, включенном в программу 
реновации, и приобретающих соответст-
вующие права в отношении равнозначного 
жилого помещения либо в случаях, уста-
новленных настоящим Законом, в отноше-
нии равноценного жилого помещения.

Взамен освобождаемой гражданином 
комнаты в коммунальной квартире в мно-
гоквартирном доме, включенном в про-
грамму реновации, в качестве равнознач-
ного жилого помещения или равноценно-
го жилого помещения в соответствии с 
настоящим Законом предоставляется 
отдельная квартира. При этом предостав-
ление комнаты в коммунальной квартире 
или части жилого помещения, составляю-
щей долю в праве общей собственности на 
отдельную квартиру, не допускается. В 
случае, если освобождаемая комната в 
коммунальной квартире в многоквартир-
ном доме, включенном в программу рено-
вации, находится в общей долевой или 
общей совместной собственности гра-
ждан, таким гражданам предоставляются 
отдельные квартиры на праве общей доле-
вой или общей совместной собственности 
в порядке, установленном частью двад-
цать первой настоящей статьи.

Нанимателю жилого помещения и 
проживающим совместно с ним членам 
его семьи взамен освобождаемого ими 
жилого помещения предоставляется рав-
нозначное жилое помещение по договору 
социального найма, а при наличии их 
письменного заявления равнозначное 
жилое помещение предоставляется им на 
праве собственности на основании дого-
вора передачи жилого помещения в собст-
венность.

Гражданам, нуждающимся в жилых 
помещениях, предоставляемых по догово-
рам социального найма (в том числе гра-
жданам, принятым на учет до 1 марта 2005 
года в целях последующего предоставле-
ния им жилых помещений по договорам 
социального найма), и имеющим в собст-
венности или в пользовании на условиях 
социального найма жилые помещения в 
многоквартирном доме, включенном в 
программу реновации, жилищные условия 
улучшаются путем предоставления жилых 
помещений по норме предоставления на 
одного человека, установленной норма-
тивным правовым актом города Москвы, 
во внеочередном порядке и на условиях, 
установленных нормативным правовым 
актом города Москвы. В случае отказа ука-
занных граждан от улучшения жилищных 
условий, а также при несоблюдении ими 
условий, установленных нормативным 
правовым актом города Москвы, им пре-
доставляется в соответствии с настоящим 
Законом равнозначное жилое помещение 
либо равноценное возмещение в денеж-
ной форме или путем предоставления рав-
ноценного жилого помещения. Указанные 
граждане сохраняют право состоять на 
учете в качестве нуждающихся в жилых 
помещениях, предоставляемых по догово-
рам социального найма, до получения ими 
жилых помещений в порядке улучшения 
жилищных условий или до выявления 
предусмотренных жилищным законода-
тельством оснований для снятия их с дан-
ного учета.

В случае, если договор, предусматри-
вающий переход права собственности на 
жилое помещение и подлежащий заклю-
чению в обязательном порядке в соответ-
ствии с настоящей статьей, не был заклю-
чен в течение девяноста дней со дня полу-
чения собственником жилого помещения 
проекта договора, предусматривающего 
переход права собственности на жилое 
помещение, заказным письмом с уведом-
лением о вручении, уполномоченный 
орган исполнительной власти города 
Москвы вправе обратиться в суд с требо-
ванием одновременно о понуждении ука-
занного собственника жилого помещения 
к заключению договора, предусматриваю-
щего переход права собственности на 
жилое помещение, об освобождении 
жилого помещения в многоквартирном 
доме, включенном в программу ренова-
ции, и о передаче его в собственность 
города Москвы, а также о государственной 
регистрации перехода права собственно-
сти на соответствующее жилое помеще-
ние. В исковом заявлении в обязательном 
порядке указываются адрес, общая и 
жилая площадь, количество комнат, када-
стровый номер предоставляемого равноз-
начного жилого помещения, а в случае 
направления собственником письменного 
заявления, предусмотренного частью тре-
тьей настоящей статьи, адрес, общая и 
жилая площадь, количество комнат, када-
стровый номер предоставляемого равно-
ценного жилого помещения или размер 
равноценного возмещения в денежной 
форме.

Собственники жилых помещений 
освобождаются от уплаты взносов на 
капитальный ремонт общего имущества в 
многоквартирном доме, включенном в 
программу реновации, со дня ее утвержде-
ния. При этом ранее внесенные указанны-
ми собственниками жилых помещений 
взносы на капитальный ремонт общего 
имущества в многоквартирном доме 
используются на цели реализации данной 
программы.В случае, если собственники 
жилых помещений в качестве способа 
формирования фонда капитального 
ремонта общего имущества в многоквар-
тирном доме выбрали формирование его 
на специальном счете, после перехода 
права собственности на все помещения в 
многоквартирном доме, включенном в 
программу реновации, городу Москве вла-
делец специального счета передает права 
на специальный счет городу Москве в 
порядке, установленном нормативным 
правовым актом города Москвы.

Наличие зарегистрированных в уста-
новленном порядке ограничений или 
обременении прав на жилое помещение в 
многоквартирном доме, включенном в 
программу реновации, не является препят-
ствием для государственной регистрации 
перехода прав на указанное жилое поме-
щение городу Москве, а также для приня-
тия судом предусмотренных настоящей 
статьей решений. В этом случае одновре-
менно с государственной регистрацией 
перехода права собственности на предо-
ставляемое жилое помещение осуществ-
ляется государственная регистрация огра-

ничений или обременении прав в отноше-
нии указанного предоставляемого жилого 
помещения.

В случае, если в отношении недвижи-
мого имущества в многоквартирном доме, 
включенном в программу реновации, при-
нят судебный акт или акт уполномоченно-
го органа о наложении ареста на недвижи-
мое имущество, или о запрете совершать 
определенные действия с недвижимым 
имуществом, или об избрании в качестве 
меры пресечения залога в соответствии с 
уголовно-процессуальным законодатель-
ством Российской Федерации, заключе-
ние договора, предусматривающего пере-
ход права собственности на жилое поме-
щение, является основанием для перехода 
указанных ограничений или обременений 
прав на предоставляемое жилое помеще-
ние.

Право собственности собственника 
жилого помещения или в случае, предус-
мотренном частью одиннадцатой настоя-
щей статьи, нанимателя жилого помеще-
ния на жилое помещение во введенном в 
эксплуатацию многоквартирном доме, 
предоставляемое на основании договора, 
предусматривающего переход права соб-
ственности на жилое помещение, или на 
основании договора передачи жилого 
помещения в собственность, может быть 
зарегистрировано без предварительной 
регистрации права собственности города 
Москвы на такое жилое помещение при 
одновременном соблюдении следующих 
условий:

строительство многоквартирного 
дома осуществлено на земельном участке, 
находящемся в собственности города 
Москвы, или на земельном участке, госу-
дарственная собственность на который не 
разграничена (в том числе на земельном 
участке, предоставленном в соответствии 
с земельным законодательством Москов-
скому фонду реновации жилой застройки 
в аренду или в безвозмездное пользова-
ние);

такое строительство в целях выполне-
ния мероприятий, предусмотренных про-
граммой реновации, осуществлено за счет 
средств города Москвы организацией, 
подведомственной уполномоченному 
органу исполнительной власти города 
Москвы, или Московским фондом ренова-
ции жилой застройки.

В случае смерти собственника жилого 
помещения договор, предусматривающий 
переход права собственности на жилое 
помещение, заключается в нотариальной 
форме в интересах наследников указанно-
го лица доверительным управляющим 
наследственным имуществом, назначен-
ным нотариусом либо иными лицами, ука-
занными в статье 1026 Гражданского 
кодекса Российской Федерации. Довери-
тельный управляющий осуществляет уста-
новленные настоящим Законом права 
собственника жилого помещения, в том 
числе права, связанные с голосованием, 
заключением договора, предусматриваю-
щего переход права собственности на 
жилое помещение, и с направлением заяв-
ления о предоставлении равноценного 
возмещения в денежной форме или путем 
предоставления равноценного жилого 
помещения. В случае назначения довери-
тельного управляющего до принятия 
наследства наследниками, а если наслед-
ство не принято, до выдачи свидетельства 
о праве на наследство городу Москве в 
качестве собственника жилого помеще-
ния, предоставленного по договору, пред-
усматривающему переход права собствен-
ности на жилое помещение, в Едином 
государственном реестре недвижимости 
указывается город Москва и одновремен-
но в него вносятся сведения о невозмож-
ности передачи жилого помещения в 
залог, аренду, невозможности обремене-
ния его иными правами, а также о невоз-
можности его отчуждения. Орган, осу-
ществляющий государственную регистра-
цию прав на недвижимое имущество, 
исключает указанные сведения из Единого 
государственного реестра недвижимости 
при государственной регистрации прав 
наследников умершего собственника 
жилого помещения по заявлению нотариу-
са, выдавшего свидетельство о праве на 
наследство на жилое помещение, принад-
лежавшее умершему собственнику жило-
го помещения, которое подано на основа-
нии такого свидетельства.

Лица, имеющие право пользования 
жилым помещением в многоквартирном 
доме, включенном в программу ренова-
ции, утрачивают такое право после заклю-
чения договора, предусматривающего 
переход права собственности на жилое 
помещение, и приобретают на тех же усло-
виях право пользования жилым помеще-
нием, предоставленным в соответствии с 
указанным договором.

В случае, если жилое помещение нахо-
дится в общей собственности, договор, 
предусматривающий переход права собст-
венности на такое жилое помещение, 
заключается со всеми собственниками 
жилого помещения и предусматривает 
возникновение права общей собственно-
сти на предоставляемое жилое помещение 
в долях, соответствующих долям в праве 
собственности на жилое помещение в 
многоквартирном доме, включенном в 
программу реновации (в случае, если 
такое жилое помещение находилось в 
общей долевой собственности), или воз-
никновение права общей совместной соб-
ственности на предоставляемое жилое 
помещение (в случае, если такое жилое 
помещение в многоквартирном доме, 
включенном в программу реновации, 
находилось в общей совместной собствен-
ности).

В случае, если в жилом помещении в 
многоквартирном доме, включенном в 
программу реновации, проживают несо-
вершеннолетние, недееспособные или 
ограниченно дееспособные граждане, 
предоставление собственникам такого 
жилого помещения равноценного возме-
щения в денежной форме не допускается.

Предоставление равнозначных жилых 
помещений или равноценных жилых 
помещений собственникам жилых поме-
щений и нанимателям жилых помещений 
осуществляется без взимания доплаты.

Собственники жилых помещений и 
наниматели жилых помещений в многок-
вартирных домах, включенных в програм-
му реновации, которым предоставляются 
в собственность равнозначные жилые 
помещения, вправе по письменному заяв-
лению приобрести за доплату жилые 
помещения большей площади и (или) 
жилые помещения, имеющие большее 
количество комнат, чем предоставляемые 
им равнозначные жилые помещения, в 
порядке, установленном нормативным 
правовым актом города Москвы, в том 
числе за счет средств материнского 
(семейного) капитала, жилищных субси-
дий и социальных выплат, право на полу-
чение которых подтверждается также 
государственными жилищными сертифи-
катами, и иных не запрещенных законода-
тельством Российской Федерации источ-
ников.

Статья 74. Обеспечение прав собствен-
ников нежилых помещений в многоквар-
тирных домах, включенных в решение о 
реновации

Нежилые помещения в многоквартир-
ных домах, включенных в решение о рено-
вации, не относящиеся к общему имущест-
ву в таких многоквартирных домах, подле-
жат изъятию для государственных нужд 

города Москвы при условии их предвари-
тельного и равноценного возмещения в 
соответствии с законодательством Рос-
сийской Федерации.

Статья 75. Обеспечение прав субъектов 
малого и среднего предпринимательства 
при прекращении права аренды находя-
щихся в собственности города Москвы 
нежилых помещений в многоквартирных 
домах, включенных в решение о ренова-
ции

В случае прекращения в связи с реали-
зацией программы реновации действия 
договора аренды нежилого помещения в 
многоквартирном доме, включенном в 
решение о реновации, находящегося в 
собственности города Москвы и арендуе-
мого субъектом малого или среднего 
предпринимательства (далее в целях 
настоящей статьи — ранее заключенный 
договор аренды нежилого помещения), 
указанный субъект имеет право на заклю-
чение нового договора аренды нежилого 
помещения, находящегося в собственно-
сти города Москвы и являющегося рав-
нозначным в соответствии с пунктом 12 
части 1 статьи 171 Федерального закона от 
26 июля 2006 года № 135-ФЗ «О защите 
конкуренции». Новый договор аренды 
нежилого помещения заключается на тех 
же условиях, что и ранее заключенный 
договор аренды нежилого помещения, и 
на срок, оставшийся до его истечения, без 
проведения торгов и с сохранением льгот, 
предусмотренных законодательством 
Российской Федерации, законами и 
иными нормативными правовыми актами 
города Москвы. В случае, если срок ранее 
заключенного договора аренды нежилого 
помещения истек, но указанный договор 
считается возобновленным на основании 
пункта 2 статьи 621 Гражданского кодекса 
Российской Федерации, новый договор 
аренды нежилого помещения заключается 
на десять лет.

В случае, если субъект малого или 
среднего предпринимательства, арендую-
щий находящееся в собственности города 
Москвы нежилое помещение в многоквар-
тирном доме, включенном в решение о 
реновации, имел на момент включения 
этого многоквартирного дома в програм-
му реновации преимущественное право на 
приобретение данного арендуемого нежи-
лого помещения в соответствии со статьей 
3 Федерального закона от 22 июля 2008 
года № 159-ФЗ «Об особенностях отчуж-
дения недвижимого имущества, находя-
щегося в государственной собственности 
субъектов Российской Федерации или в 
муниципальной собственности и арендуе-
мого субъектами малого и среднего пред-
принимательства, и о внесении изменений 
в отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации», указанное преиму-
щественное право сохраняется в отноше-
нии равнозначного нежилого помещения, 
предоставленного ему по новому договору 
аренды нежилого помещения, предусмо-
тренному частью первой настоящей ста-
тьи, на срок действия программы ренова-
ции.

Статья 76. Порядок вывода из эксплуа-
тации многоквартирного дома, включен-
ного в решение о реновации

Вывод из эксплуатации многоквартир-
ного дома, включенного в решение о рено-
вации, осуществляется на основании 
решения уполномоченного органа испол-
нительной власти города Москвы (далее 
— решение о выводе из эксплуатации).

Решение о выводе из эксплуатации 
должно содержать дату вывода из эксплу-
атации многоквартирного дома, включен-
ного в решение о реновации, и иные опре-
деленные нормативным правовым актом 
города Москвы сведения. При этом реше-
ние о выводе из эксплуатации принимает-
ся не ранее дня выселения всех собствен-
ников жилых помещений и нанимателей 
жилых помещений в многоквартирном 
доме, включенном в решение о реновации, 
в соответствии с частью третьей настоя-
щей статьи.

При реализации решения о реновации 
собственники жилых помещений и нани-
матели жилых помещений не могут быть 
выселены из жилых помещений в многок-
вартирном доме, включенном в решение о 
реновации, до дня передачи им нового 
жилого помещения, соответствующего 
требованиям настоящего Закона, или пре-
доставления им в соответствии с настоя-
щим Законом равноценного возмещения в 
денежной форме.

Обязательным приложением к реше-
нию о выводе из эксплуатации является 
схема границ территории, необходимой 
для проведения мероприятий по сносу 
многоквартирного дома, выведенного из 
эксплуатации, подготовленная в том числе 
в целях обеспечения выполнения требова-
ний безопасности при выполнении указан-
ных мероприятий. Порядок подготовки 
такой схемы и ее форма утверждаются 
нормативным правовым актом города 
Москвы.

Со дня вывода из эксплуатации мно-
гоквартирного дома, включенного в реше-
ние о реновации, осуществляется его 
отключение от сетей инженерно-техниче-
ского обеспечения, электрических сетей. 
Эксплуатация жилых и нежилых помеще-
ний в таком многоквартирном доме не 
допускается.

Существование многоквартирного 
дома, включенного в решение о ренова-
ции, прекращается в случае его сноса. 
Принятие решения о сносе такого многок-
вартирного дома не требуется.

Статья 77. Московский фонд ренова-
ции жилой застройки, цели его деятель-
ности, задачи и функции

Московский фонд реновации жилой 
застройки (далее — фонд) является уни-
тарной некоммерческой организацией, 
созданной в соответствии с нормативным 
правовым актом города Москвы в органи-
зационно-правовой форме фонда. Фонд 
имеет печать с изображением герба горо-
да Москвы и полным наименованием.

Статус, цели деятельности, функции 
фонда, порядок формирования органов 
управления фонда определяются Гра-
жданским кодексом Российской Федера-
ции, Федеральным законом от 12 января 
1996 года № 7-ФЗ «О некоммерческих 
организациях» (далее — Федеральный 
закон «О некоммерческих организациях»), 
иными нормативными правовыми актами 
Российской Федерации, регулирующими 
деятельность некоммерческих организа-
ций, с учетом особенностей, установлен-
ных настоящим Законом.

Для совершения операций со средст-
вами, полученными фондом из бюджета 
города Москвы, с иными средствами фонд 
открывает счет в финансовом органе горо-
да Москвы. Для иных целей фонд вправе 
открывать банковские счета в кредитных 
организациях, находящихся на террито-
рии Российской Федерации, в порядке, 
установленном законодательством Рос-
сийской Федерации.

На фонд не распространяются поло-
жения пунктов 3, 5, 7, 10 и 14 статьи 32 
Федерального закона «О некоммерческих 
организациях», а также положения пункта 
1 статьи 7 Федерального закона «О неком-
мерческих организациях» и пункта 1 ста-
тьи 12318 Гражданского кодекса Россий-
ской Федерации в части привлечения к 
ответственности учредителей фонда по 
обязательствам фонда в случае неиспол-
нения или ненадлежащего исполнения им 
своих обязательств по договорам участия 
в долевом строительстве многоквартир-

ных домов в соответствии с настоящим 
Законом.

Целями деятельности фонда являются 
содействие обновлению среды жизнедея-
тельности и созданию благоприятных 
условий проживания граждан, обществен-
ного пространства для предотвращения 
роста аварийного жилищного фонда в 
городе Москве, обеспечения развития 
жилых территорий и их благоустройства.

Для достижения предусмотренных 
частью пятой настоящей статьи целей 
фонд осуществляет следующие функции:

обеспечивает в рамках своих полномо-
чий выполнение мероприятий, предусмо-
тренных программой реновации, решени-
ями о реновации;

оказывает содействие при осущест-
влении сноса многоквартирных домов, 
включенных в решения о реновации;

оказывает содействие в выполнении 
инженерных изысканий, подготовке про-
ектной документации, строительстве, 
реконструкции, капитальном ремонте объ-
ектов капитального строительства, рестав-
рации объектов культурного наследия в 
целях реализации решений о реновации, а 
также при проведении строительного 
контроля в процессе строительства, 
реконструкции указанных объектов;

оказывает содействие в подготовке 
документации по планировке территории;

оказывает содействие в обеспечении 
территории, в отношении которой утвер-
ждена документация по планировке терри-
тории в целях реализации решений о рено-
вации, объектами социальной, транспор-
тной, инженерной инфраструктур;

оказывает содействие в обеспечении 
жилищных прав собственников жилых 
помещений при реализации решений о 
реновации в соответствии с настоящим 
Законом;

участвует в осуществлении инвестици-
онной деятельности в целях, предусмо-
тренных частью пятой настоящей статьи, в 
том числе осуществляет привлечение 
денежных средств граждан и юридических 
лиц для строительства (создания) многок-
вартирного дома на земельном участке, 
находящемся в собственности фонда, а 
также на земельном участке, переданном 
фонду по договору аренды земельного 
участка или по договору безвозмездного 
пользования земельным участком;

осуществляет закупки в соответствии 
с Федеральным законом от 18 июля 2011 
года № 223-ФЗ «О закупках товаров, 
работ, услуг отдельными видами юриди-
ческих лиц»;

передает городу Москве, уполномо-
ченному органу исполнительной власти 
города Москвы жилые помещения, при-
надлежащие фонду на праве собственно-
сти, в том числе безвозмездно передает 
такие жилые помещения в виде пожертво-
вания;

осуществляет методическое, органи-
зационное, экспертно-аналитическое, 
информационное и юридическое обеспе-
чение реализации решений о реновации;

организует выполнение научно-иссле-
довательских, опытно-конструкторских и 
технологических работ в связи с реализа-
цией программы реновации;

заключает договоры участия в доле-
вом строительстве, в которых фонд высту-
пает в качестве застройщика, договоры 
купли-продажи помещений в многоквар-
тирных домах и иных объектов недвижи-
мого имущества в целях реализации про-
граммы реновации и (или) решения о 
реновации, иные договоры по распоряже-
нию указанными помещениями, а также 
заключает другие сделки по распоряже-
нию принадлежащим фонду имуществом;

содействует созданию производства 
строительных материалов, изделий, кон-
струкций для жилищного строительства в 
целях, предусмотренных частью пятой 
настоящей статьи;

выполняет иные предусмотренные 
нормативными правовыми актами города 
Москвы, уставом фонда функции в соот-
ветствии с предусмотренными настоящим 
Законом целями деятельности.

Финансовое обеспечение деятельнос-
ти фонда осуществляется за счет его соб-
ственных средств, средств бюджета горо-
да Москвы, а также за счет иных источни-
ков в соответствии с законодательством 
Российской Федерации.

Фонд обязан ежегодно размещать 
годовой отчет о своей деятельности на 
официальном сайте фонда в информаци-
онно-телекоммуникационной сети 
«Интернет».

Для осуществления своей деятельнос-
ти фонд вправе использовать сведения, 
отнесенные к государственной тайне, при 
условии соблюдения требований законо-
дательства Российской Федерации о госу-
дарственной тайне.

Нормативным правовым актом города 
Москвы фонд может быть наделен правом 
выступать в качестве застройщика и при-
влекать денежные средства граждан и 
юридических лиц для строительства 
(создания) многоквартирного дома на 
основании договоров участия в долевом 
строительстве в порядке, установленном 
Федеральным законом от 30 декабря 2004 
года № 214-ФЗ «Об участии в долевом 
строительстве многоквартирных домов и 
иных объектов недвижимости и о внесе-
нии изменений в некоторые законодатель-
ные акты Российской Федерации» (далее 
— Федеральный закон «Об участии в 
долевом строительстве многоквартирных 
домов и иных объектов недвижимости и о 
внесении изменений в некоторые законо-
дательные акты Российской Федерации»), 
с учетом следующих особенностей:

положения пункта 1 части 2 и части 21 
статьи 3, части 2 статьи 121, статей 15 — 
154, 232 Федерального закона «Об участии 
в долевом строительстве многоквартир-
ных домов и иных объектов недвижимости 
и о внесении изменений в некоторые зако-
нодательные акты Российской Федера-
ции» в отношении деятельности фонда не 
применяются;

фонд вправе привлекать денежные 
средства граждан и юридических лиц для 
строительства (создания) многоквартир-
ного дома на земельном участке, находя-
щемся в собственности фонда, а также на 
земельном участке, переданном фонду по 
договору аренды земельного участка или 
по договору безвозмездного пользования 
земельным участком.

В случае неисполнения или ненадле-
жащего исполнения фондом своих обяза-
тельств по договорам участия в долевом 
строительстве многоквартирных домов 
город Москва несет субсидиарную ответ-
ственность по обязательствам фонда.

В целях выполнения фондом функций, 
предусмотренных настоящей статьей, в 
случае, указанном в части шестой статьи 72 
настоящего Закона, подготовка, регистра-
ция и выдача градостроительного плана 
земельного участка до его образования, 
выдача разрешения на строительство без 
правоустанавливающих документов на 
земельный участок осуществляются по 
заявлению фонда, направляемому в упол-
номоченный орган исполнительной влас-
ти города Москвы.

Статья 78. Управление фондом
Органами управления фонда являются 

совет фонда и генеральный директор 
фонда. Совет фонда является высшим 
коллегиальным органом фонда. Генераль-
ный директор является единоличным 
исполнительным органом фонда.

Попечительский совет фонда является 

Российская Федерация Федеральный закон

О внесении изменений в Закон Российской Федерации «О статусе столицы Российской Федерации» и отдельные 
законодательные акты Российской Федерации в части установления особенностей регулирования отдельных 

правоотношений в целях реновации жилищного фонда в субъекте Российской Федерации — 
городе федерального значения Москве
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органом фонда и осуществляет надзор за 
деятельностью фонда, принятием другими 
органами фонда решений и обеспечением 
их исполнения, использованием средств 
фонда, соблюдением фондом законода-
тельства Российской Федерации. Попечи-
тельский совет фонда осуществляет свою 
деятельность на общественных началах.

В состав попечительского совета 
фонда могут входить лица, замещающие 
государственные должности, и лица, 
замещающие должности государствен-
ной гражданской службы.

Общее количество членов попечи-
тельского совета фонда не может превы-
шать 11 человек.

Персональный состав попечительско-
го совета фонда определяется норматив-
ным правовым актом высшего исполни-
тельного органа государственной власти 
города Москвы.

Наряду с предусмотренными законо-
дательством Российской Федерации и 
уставом фонда функциями попечитель-
ский совет фонда рассматривает в целях 
одобрения утвержденные советом фонда:

стратегию развития фонда, содержа-
щую в том числе цели, приоритетные 
направления деятельности фонда, ключе-
вые показатели эффективности и ожида-
емые результаты деятельности фонда;

план деятельности фонда, содержа-
щий перечни мероприятий на текущий 
период и на определяемый фондом пла-
новый период деятельности фонда;

годовой отчет о деятельности фонда и 
годовую бухгалтерскую (финансовую) 
отчетность фонда. 

Персональный состав совета фонда 
определяется нормативным правовым 
актом высшего исполнительного органа 
государственной власти города Москвы. В 
состав совета фонда могут входить лица, 
замещающие государственные должности, 
и лица, замещающие должности государ-
ственной гражданской службы.

В случае, если в состав совета фонда 
входят лица, замещающие государствен-
ные должности, и лица, замещающие дол-
жности государственной гражданской 
службы, такие лица осуществляют свою 
деятельность на общественных началах.

Совет фонда:
определяет приоритетные направле-

ния деятельности фонда;
утверждает стратегию развития 

фонда, содержащую в том числе цели, 
приоритетные направления деятельности 
фонда, ключевые показатели эффектив-
ности и ожидаемые результаты деятель-
ности фонда, и после утверждения 
направляет ее на одобрение в попечитель-
ский совет фонда;

утверждает план деятельности фонда, 
содержащий перечни мероприятий на 
текущий период и на определяемый фон-
дом плановый период деятельности 
фонда, и после утверждения направляет 
его на одобрение в попечительский совет 
фонда;

ежегодно утверждает отобранную по 
результатам конкурса аудиторскую орга-
низацию для проведения ежегодного обя-
зательного аудита ведения бухгалтерско-
го учета и финансовой (бухгалтерской) 
отчетности фонда и размер вознагражде-
ния указанной организации;

утверждает годовой отчет о деятель-
ности фонда, годовую бухгалтерскую 
(финансовую) отчетность фонда и после 
утверждения направляет их на одобрение 
в попечительский совет фонда;

принимает решения об образовании 
других органов фонда и о досрочном пре-
кращении их полномочий;

принимает решения о создании хозяй-
ственных обществ и (или) об участии в них 
фонда в целях, предусмотренных частью 
пятой статьи 77 настоящего Закона;

принимает решения об изменении 
устава фонда;

одобряет совершаемые фондом сдел-
ки в случаях, предусмотренных законода-
тельством Российской Федерации;

осуществляет иные полномочия, 
предусмотренные настоящим Законом и 
уставом фонда и необходимые для 
выполнения функций, предусмотренных 
частью шестой статьи 77 настоящего Зако-
на.

Генеральный директор фонда осу-
ществляет руководство текущей деятель-
ностью фонда. Генеральный директор 
фонда назначается на должность и осво-
бождается от должности высшим испол-
нительным органом государственной 
власти города Москвы.

Генеральный директор фонда осу-
ществляет следующие полномочия:

действует от имени фонда и представ-
ляет без доверенности его интересы в 
отношениях с федеральными органами 
государственной власти, органами госу-
дарственной власти субъектов Россий-
ской Федерации, органами местного 
самоуправления, физическими и юриди-
ческими лицами в соответствии с целями 
деятельности фонда;

организует исполнение решений 
попечительского совета фонда и совета 
фонда;

издает приказы и распоряжения по 
вопросам деятельности фонда; назначает 
на должность и освобождает от должно-
сти работников фонда;

распределяет обязанности между сво-
ими заместителями;

организует подготовку материалов 
для осуществления попечительским сове-
том фонда и советом фонда своих полно-
мочий, а также решает иные связанные с 
обеспечением деятельности указанных 
органов фонда вопросы;

принимает решения по вопросам, 
отнесенным к компетенции фонда, за 
исключением вопросов, отнесенных к 
компетенции попечительского совета 
фонда и совета фонда.

Органом внутреннего финансового 
контроля фонда является ревизионная 
комиссия фонда, которая осуществляет 
свою деятельность в соответствии с поло-
жением, утвержденным советом фонда.».

Статья 2
Статью 16 Федерального закона от 21 

декабря 1994 года № 69-ФЗ «О пожарной 
безопасности» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1994, № 35, 
ст. 3649; 2003, № 2, ст. 167; 2004, № 35, 
ст. 3607; 2006, № 44, ст. 4537; 2009, № 29, 
ст. 3635; № 45, ст. 5265; 2011, № 1, ст. 54; 
№ 30, ст. 4590; 2013, № 27, ст. 3477; 2015, 
№ 29, ст. 4360; 2016, № 1, ст. 68; № 15, 
ст. 2066) дополнить частью второй следу-
ющего содержания:

«В целях осуществления градострои-
тельной деятельности в условиях стеснен-
ной городской застройки федеральные 
органы государственной власти в области 
пожарной безопасности вправе устанавли-
вать особенности применения отдельных 
требований пожарной безопасности либо 
утверждать отдельные своды правил, 
содержащие требования пожарной без-
опасности, и правила пожарной безопасно-
сти (за исключением минимально необхо-
димых требований для обеспечения без-
опасности зданий и сооружений, в том 
числе входящих в их состав систем и сетей 
инженерно-технического обеспечения).». 

Статья 3
Внести в Федеральный закон от 16 

июля 1998 года № 102-ФЗ «Об ипотеке 
(залоге недвижимости)» (Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 
1998, № 29, ст. 3400; 2002, № 7, ст. 629; 
2004, № 27, ст. 2711; № 45, ст. 4377; 2005, 
№ 1, ст. 40, 42; 2007, № 50, ст. 6237; 2008, 
№ 52, ст. 6219; 2009, № 1, ст. 14; 2011, 
№ 27, ст. 3880; № 50, ст. 7347; 2015, № 1, 
ст. 52; 2016, № 27, ст. 4248, 4294) следую-
щие изменения:

1) пункт 2 статьи 20 дополнить абза-
цем следующего содержания: 

«Государственная регистрация ипоте-
ки в отношении жилого помещения в мно-
гоквартирном доме, предоставляемого в 
соответствии с Законом Российской 
Федерации от 15 апреля 1993 года 
№ 4802-I «О статусе столицы Российской 
Федерации» собственнику обремененно-
го ипотекой жилого помещения в многок-
вартирном доме, осуществляется однов-
ременно с государственной регистрацией 
права собственности на предоставляемое 

жилое помещение в многоквартирном 
доме без заявления на основании догово-
ра, предусматривающего переход права 
собственности и заключенного в соответ-
ствии с Законом Российской Федерации 
от 15 апреля 1993 года № 4802-I «О стату-
се столицы Российской Федерации», либо 
на основании вступившего в законную 
силу решения суда о понуждении к заклю-
чению указанного договора. Очередность 
залогодержателей в отношении передава-
емого жилого помещения в многоквар-
тирном доме устанавливается на основа-
нии сведений Единого государственного 
реестра недвижимости о государственной 
регистрации ипотеки в отношении жилого 
помещения в многоквартирном доме, 
включенном в программу реновации 
жилищного фонда в субъекте Российской 
Федерации — городе федерального зна-
чения Москве.»;

2) дополнить статьей 411 следующего 
содержания:

«Статья 411. Последствия перехода 
права собственности на жилые помеще-
ния в многоквартирном доме, включен-
ном в программу реновации жилищного 
фонда в субъекте Российской Федерации 
— городе федерального значения Москве

1. Заключение в соответствии с Зако-
ном Российской Федерации от 15 апреля 
1993 года № 4802-I «О статусе столицы 
Российской Федерации» договора, пред-
усматривающего переход права собствен-
ности на жилое помещение в многоквар-
тирном доме, включенном в программу 
реновации жилищного фонда в субъекте 
Российской Федерации — городе феде-
рального значения Москве (далее в насто-
ящей статье — жилое помещение в мно-
гоквартирном доме, включенном в про-
грамму реновации жилищного фонда), с 
условием предоставления равнозначного 
жилого помещения или равноценного 
жилого помещения, принятие судебного 
акта, на основании которого осуществля-
ется государственная регистрация перехо-
да права собственности на равнозначное 
жилое помещение или равноценное жилое 
помещение, являются основаниями для 
замены предмета залога по договору об 
ипотеке жилого помещения в многоквар-
тирном доме, включенном в программу 
реновации жилищного фонда, без согла-
сия залогодержателя и залогодателя по 
данному договору. При этом условия дого-
вора об ипотеке жилого помещения в мно-
гоквартирном доме, включенном в про-
грамму реновации жилищного фонда, а 
также условия иных соглашений, заклю-
ченных в отношении прежнего предмета 
залога, применяются без изменений прав 
и обязанностей соответствующих сторон в 
отношении нового предмета залога.

2. Замена предмета ипотеки в соответ-
ствии с Законом Российской Федерации 
от 15 апреля 1993 года № 4802-I «О стату-
се столицы Российской Федерации» не 
является основанием для пересмотра обя-
зательств сторон по договору об ипотеке 
жилого помещения в многоквартирном 
доме, включенном в программу ренова-
ции жилищного фонда.

3. Указанная в пункте 3 статьи 9 насто-
ящего Федерального закона оценка жило-
го помещения, которое предоставлено в 
соответствии с Законом Российской 
Федерации от 15 апреля 1993 года 
№ 4802-I «О статусе столицы Российской 
Федерации» собственнику жилого поме-
щения в многоквартирном доме, вклю-
ченном в программу реновации жилищно-
го фонда, и является предметом ипотеки, 
определяется на основании соглашения 
залогодателя с залогодержателем об 
оценке предоставленного жилого поме-
щения, а при его отсутствии — на основа-
нии подтвержденной заключением оцен-
щика денежной оценки такого жилого 
помещения либо на основании его када-
стровой стоимости.

4. Со дня замены предмета залога по 
договору об ипотеке жилого помещения в 
многоквартирном доме, включенном в 
программу реновации жилищного фонда, 
объектом страхования по договору стра-
хования имущества, заложенного по тако-
му договору об ипотеке, становится жилое 
помещение в многоквартирном доме, пре-
доставленное в соответствии с Законом 
Российской Федерации от 15 апреля 1993 
года № 4802-I «О статусе столицы Россий-
ской Федерации».

5. Залогодержатель обязан письмен-
но уведомить страховщика о замене пред-
мета залога по договору об ипотеке жило-
го помещения в многоквартирном доме, 
включенном в программу реновации 
жилищного фонда. После получения 
такого уведомления страховщик выдает 
страхователю договор страхования иму-
щества, заложенного по указанному дого-
вору об ипотеке, условия которого иден-
тичны условиям прежнего договора стра-
хования (за исключением объекта страхо-
вания), и (или) направляет по адресу 
жилого помещения, предоставленного в 
соответствии с Законом Российской 
Федерации от 15 апреля 1993 года 
№ 4802-I «О статусе столицы Российской 
Федерации», страховой полис, который 
подписан страховщиком и объект страхо-
вания в котором заменен на жилое поме-
щение в многоквартирном доме, предо-
ставленное в соответствии с Законом 
Российской Федерации от 15 апреля 1993 
года № 4802-I «О статусе столицы Россий-
ской Федерации». При этом подписание 
страхователем договора страхования или 
страхового полиса не требуется.

6. В случае, если имущество, являюще-
еся предметом залога, застраховано в пол-
ной стоимости от рисков утраты и повре-
ждения, при наступлении страхового слу-
чая в отношении жилого помещения в 
многоквартирном доме, предоставленно-
го в соответствии с Законом Российской 
Федерации от 15 апреля 1993 года № 4802-
I «О статусе столицы Российской Федера-
ции», страховое возмещение выплачива-
ется в пределах страховой суммы, опреде-
ленной по договору страхования жилого 
помещения в многоквартирном доме, 
включенном в программу реновации 
жилищного фонда, без учета отношения 
страховой суммы к страховой стоимости.

7. В случае, если права залогодержа-
теля, обеспеченные договором ипотеки 
жилого помещения в многоквартирном 
доме, включенном в программу ренова-
ции жилищного фонда, были удостовере-
ны закладной, при замене предмета ипо-
теки в соответствии с настоящей статьей 
органом регистрации прав обеспечивает-
ся внесение изменений в содержание 
закладной в части изменения данных, ука-
занных в подпунктах 8—11 пункта 1 ста-
тьи 14 настоящего Федерального закона, 
при этом вместо подтвержденной заклю-
чением оценщика денежной оценки жило-
го помещения в многоквартирном доме, 
которое предоставлено в соответствии с 
Законом Российской Федерации от 15 
апреля 1993 года № 4802-I «О статусе сто-
лицы Российской Федерации» и на кото-
рое установлена ипотека, может быть ука-
зана кадастровая стоимость такого жило-
го помещения. Внесение изменений в 
записи Единого государственного реестра 
недвижимости обеспечивается органом 
регистрации прав на основании заявления 
владельца закладной о внесении измене-
ний в записи Единого государственного 
реестра недвижимости с предъявлением 
оригинала закладной. Соглашений дол-
жника по обеспеченному ипотекой обяза-
тельству, залогодателя и законного вла-
дельца закладной об изменении содержа-
ния закладной не требуется.

8. Внесение изменений в закладную в 
соответствии с настоящей статьей осу-
ществляется путем прикрепления к ней 
органом регистрации прав документа, 
содержащего внесенные в закладную 
изменения, и указания должностным 
лицом органа регистрации прав в тексте 
самой закладной на то, что такой доку-
мент является неотъемлемой частью 
закладной, в соответствии с правилами 
части второй статьи 15 настоящего Феде-
рального закона. Надпись на закладной о 
внесении изменений в содержание 
закладной с указанием даты их внесения 
должна быть осуществлена должностным 
лицом органа регистрации прав, удосто-

верена его подписью и скреплена печатью 
органа регистрации прав. Указанные дей-
ствия осуществляются безвозмездно.».

Статья 4
Внести в Федеральный закон от 30 

марта 1999 года № 52-ФЗ «О санитарно-
эпидемиологическом благополучии насе-
ления» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1999, № 14, ст. 1650; 
2003, № 2, ст. 167; 2004, № 35, ст. 3607; 
2005, № 19, ст. 1752; 2006, № 52, ст. 5498; 
2007, № 49, ст. 6070; 2008, № 29, ст. 3418; 
2009, № 1, ст. 17; 2011, № 1, ст. 6; № 30, 
ст. 4563, 4590, 4596; 2012, № 26, ст. 3446; 
2013, № 30, ст. 4079; 2014, № 26, ст. 3377) 
следующие изменения:

1) статью 12 дополнить пунктом 21 сле-
дующего содержания: 

«21. В целях осуществления градостро-
ительной деятельности в условиях сте-
сненной городской застройки федераль-
ный орган исполнительной власти, осу-
ществляющий федеральный государст-
венный санитарно-эпидемиологический 
надзор, вправе устанавливать особенно-
сти применения отдельных санитарно-
эпидемиологических требований, требо-
ваний, предусмотренных санитарными 
правилами, либо утверждать отдельные 
санитарно-эпидемиологические требова-
ния, санитарные правила (за исключением 
минимально необходимых требований 
для обеспечения безопасности зданий и 
сооружений, в том числе входящих в их 
состав систем и сетей инженерно-техниче-
ского обеспечения).»;

2) абзац третий пункта 2 статьи 38 
дополнить словами «, в том числе установ-
ление оснований, при наличии которых 
требуются расчет и оценка риска для здо-
ровья человека»;

3) абзац третий пункта 2 статьи 51 
дополнить словами «, включая методики 
расчета и оценки риска для здоровья чело-
века».

Статья 5
Внести в Земельный кодекс Россий-

ской Федерации (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2001, № 44, 
ст. 4147; 2014, № 26, ст. 3377; № 30, 
ст. 4218, 4225; 2015, № 10, ст. 1418; № 29, 
ст. 4339, 4350; 2016, № 18, ст. 2495; № 26, 
ст. 3890; № 27, ст. 4269, 4282, 4298, 4306) 
следующие изменения:

1) пункт 2 статьи 396 дополнить под-
пунктом 36 следующего содержания:

«36) земельного участка, который 
находится в собственности субъекта Рос-
сийской Федерации — города федераль-
ного значения Москвы или государствен-
ная собственность на который не разгра-
ничена, в целях реализации решения о 
реновации жилищного фонда в субъекте  
Российской Федерации — городе феде-
рального значения Москве в соответствии 
с Законом Российской Федерации от 15 
апреля 1993 года № 4802-I «О статусе сто-
лицы Российской Федерации», Москов-
скому фонду реновации жилой застройки, 
созданному субъектом Российской Феде-
рации — городом федерального значения 
Москвой в соответствии с указанным 
Законом, в случае, если на таком земель-
ном участке планируется строительство 
многоквартирных домов и (или) иных объ-
ектов недвижимости с привлечением 
денежных средств граждан и юридических 
лиц по договорам участия в долевом стро-
ительстве в соответствии с Федеральным 
законом от 30 декабря 2004 года № 214-
ФЗ «Об участии в долевом строительстве 
многоквартирных домов и иных объектов 
недвижимости и о внесении изменений в 
некоторые законодательные акты Россий-
ской Федерации».»;

2) пункт 2 статьи 3910 дополнить под-
пунктом 19 следующего содержания:

«19) Московскому фонду реновации 
жилой застройки, созданному субъектом 
Российской Федерации — городом феде-
рального значения Москвой в целях реали-
зации решения о реновации жилищного 
фонда в субъекте Российской Федерации 
— городе федерального значения Москве 
в соответствии с Законом Российской 
Федерации от 15 апреля 1993 года № 4802-
I «О статусе столицы Российской Федера-
ции», в отношении земельного участка, 
который находится в собственности субъ-
екта Российской Федерации — города 
федерального значения Москвы или госу-
дарственная собственность на который не 
разграничена, в случае, если на таком 
земельном участке не планируется строи-
тельство многоквартирных домов и (или) 
иных объектов недвижимости с привлече-
нием денежных средств граждан и юриди-
ческих лиц по договорам участия в доле-
вом строительстве в соответствии с Феде-
ральным законом от 30 декабря 2004 года 
№ 214-ФЗ «Об участии в долевом строи-
тельстве многоквартирных домов и иных 
объектов недвижимости и о внесении 
изменений в некоторые законодательные 
акты Российской Федерации».». 

Статья 6
Федеральный закон от 25 октября 

2001 года № 137-ФЗ «О введении в дейст-
вие Земельного кодекса Российской 
Федерации» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2001, №  44, 
ст. 4148; 2003, № 28, ст. 2875; № 50, 
ст. 4846; 2004, № 41, ст. 3993; 2005, № 1, 
ст. 17; № 25, ст. 2425; 2006, № 1, ст. 3, 17; 
№ 17, ст. 1782; № 27, ст. 2881; № 52, 
ст. 5498; 2007, № 7, ст. 834; № 31, ст. 4009; 
№ 43, ст. 5084; № 46, ст. 5553; № 48, 
ст. 5812; № 49, ст. 6071; 2008, № 30, 
ст. 3597; 2009, № 1, ст. 19; № 19, ст. 2281, 
2283; № 29, ст. 3582; № 52, ст. 6418, 6427; 
2010, № 30, ст. 3999; 2011, № 1, ст. 47; 
№ 13, ст. 1688; № 29, ст. 4300; № 30, 
ст. 4562; № 49, ст. 7027; № 51, ст. 7448; 
2012, № 27, ст. 3587; № 53, ст. 7614, 7615; 
2013, № 14, ст. 1651; № 23, ст. 2866, 2881; 
№ 27, ст. 3477; № 30, ст. 4072; 2014, № 26, 
ст. 3377; 2015, № 1, ст. 9, 38, 72; № 10, 
ст. 1418; № 24, ст. 3369; 2016, № 22, 
ст. 3097; № 26, ст. 3890; № 27, ст. 4267, 
4287, 4294, 4306) дополнить статьей 16 
следующего содержания:

«Статья 16. Особенности использова-
ния земель или земельных участков, кото-
рые находятся в собственности субъекта 
Российской Федерации или государствен-
ная собственность на которые не разгра-
ничена, без предоставления земельных 
участков и установления сервитута для 
размещения линейных объектов инженер-
ной инфраструктуры и иных технологиче-
ски связанных с ними объектов капиталь-
ного строительства, а также особенности 
образования земельных участков в целях 
реновации жилищного фонда, осуществ-
ляемой в соответствии с федеральным 
законом, устанавливаются таким феде-
ральным законом.».

Статья 7
Главу 1 Федерального закона от 27 

декабря 2002 года № 184-ФЗ «О техниче-
ском регулировании» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2002, 
№ 52, ст. 5140; 2007, № 19, ст. 2293; № 49, 
ст. 6070; 2009, № 29, ст. 3626; 2010, № 1, 
ст. 5, 6; № 40, ст. 4969; 2011, № 30, ст. 4603; 
№ 49, ст. 7025; 2012, № 50, ст. 6959; 2014, 
№ 26, ст. 3366; 2015, № 27, ст. 3951; № 29, 
ст. 4342; № 48, ст. 6724; 2016, № 15, 
ст. 2066) дополнить статьей 54 следующе-
го содержания:

«Статья 54. Особенности технического 
регулирования при осуществлении градо-
строительной деятельности в условиях 
стесненной городской застройки

1. Особенности технического регули-
рования при подготовке документации по 
планировке территории, осуществлении 
архитектурно-строительного проектиро-
вания, строительства, реконструкции объ-
ектов капитального строительства в усло-
виях стесненной городской застройки 
могут устанавливаться федеральными 
законами с учетом особенностей техниче-
ского регулирования в области обеспече-
ния безопасности зданий и сооружений, 
установленных Федеральным законом 
«Технический регламент о безопасности 
зданий и сооружений».

2. В целях осуществления градострои-
тельной деятельности в условиях стеснен-
ной городской застройки уполномоченные 
федеральные органы исполнительной 
власти вправе устанавливать особенности 
применения требований, установленных 
национальными стандартами и сводами 

правил, либо принимать отдельные нацио-
нальные стандарты и своды правил (за 
исключением случаев, если указанные 
требования напрямую влияют на безопа-
сность зданий и сооружений, в том числе 
входящих в их состав систем и сетей инже-
нерно-технического обеспечения).».

Статья 8
Внести в Федеральный закон от 11 

ноября 2003 года № 152-ФЗ «Об ипотеч-
ных ценных бумагах» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2003, 
№ 46, ст. 4448; 2005, № 1, ст. 19; 2006, 
№ 31, ст. 3440; 2010, № 11, ст. 1171; 2012, 
№ 53, ст. 7606; 2013, № 30, ст. 4084; 2016, 
№ 27, ст. 4294) следующие изменения:

1) в статье 3:
а) дополнить частями 21 и 22 следую-

щего содержания:
«21. Требование по обеспеченному 

ипотекой обязательству, входящее в 
состав ипотечного покрытия, при замене 
предмета ипотеки в случаях, установлен-
ных федеральными законами, исключает-
ся из ипотечного покрытия, если недви-
жимое имущество, являющееся предме-
том ипотеки, не будет застраховано от 
риска утраты или повреждения не позднее 
шести месяцев с даты замены предмета 
ипотеки.

22. При замене предмета ипотеки в 
случаях, установленных федеральным 
законом, стоимость недвижимого имуще-
ства, являющегося предметом ипотеки, 
может определяться на основании его 
кадастровой стоимости.»;

б) абзац четвертый части 4 дополнить 
словами «, за исключением замены пред-
мета ипотеки в случаях, установленных 
федеральным законом»;

2) абзац четвертый части 2 статьи 5 
дополнить словами «, либо его кадастро-
вой стоимости в установленном настоя-
щим Федеральным законом случае».

Статья 9
Федеральный закон от 29 декабря 

2004 года № 189-ФЗ «О введении в дейст-
вие Жилищного кодекса Российской 
Федерации» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2005, № 1, ст. 15; 
№ 52, ст. 5597; 2006, № 27, ст. 2881; 2007, 
№ 1, ст. 14; № 49, ст. 6071; 2009, № 19, 
ст. 2283; 2010, № 6, ст. 566; № 32, ст. 4298; 
2011, № 23, ст. 3263; 2012, № 41, ст. 5524; 
№ 53, ст. 7596; 2013, № 8, ст. 722; № 14, 
ст. 1651; № 23, ст. 2866; 2014, № 26, 
ст. 3377; № 30, ст. 4218, 4256; 2015, № 9, 
ст.  1194; 2016, №  9, ст.  1168; №  27, 
ст. 4294; 2017, № 9, ст. 1274) дополнить 
статьей 26 следующего содержания:

«Статья 26
Компетенция общего собрания собст-

венников помещений в многоквартирном 
доме при формировании и реализации 
программы реновации жилищного фонда, 
осуществляемой в соответствии с феде-
ральным законом, особенности обеспече-
ния жилищных прав граждан в целях 
реновации жилищного фонда, особенно-
сти использования взносов на капиталь-
ный ремонт общего имущества в многок-
вартирном доме, включенном в програм-
му реновации жилищного фонда, и осо-
бенности применения статьи 175 Жилищ-
ного кодекса Российской Федерации в 
целях реновации жилищного фонда уста-
навливаются федеральным законом, в 
соответствии с которым осуществляется 
реновация жилищного фонда, и принима-
емыми в соответствии с ним законами и 
иными нормативными правовыми актами 
субъекта Российской Федерации.». 

Статья 10
Федеральный закон от 29 декабря 

2004 года № 191-ФЗ «О введении в дейст-
вие Градостроительного кодекса Россий-
ской Федерации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2005, 
№ 1, ст. 17; № 30, ст. 3122; 2006, № 1, ст. 17; 
№ 27, ст. 2881; № 52, ст. 5498; 2007, № 21, 
ст. 2455; № 49, ст. 6071; № 50, ст. 6237; 
2008, № 20, ст. 2251; № 30, ст. 3604; 2009, 
№ 1, ст. 19; № 11, ст. 1261; № 19, ст. 2283; 
№ 29, ст. 3611; № 48, ст. 5723; № 52, 
ст. 6419, 6427; 2010, № 31, ст. 4209; № 40, 
ст. 4969; № 52, ст. 6993; 2011, № 13, 
ст. 1688; № 30, ст. 4563, 4594; 2012, № 26, 
ст. 3446; № 27, ст. 3587; № 53, ст. 7614, 
7615; 2013, № 14, ст. 1651; № 23, ст. 2866; 
№ 30, ст. 4072; № 52, ст. 6976; 2014, № 26, 
ст. 3377; 2015, № 1, ст. 9, 38, 52, 72; № 9, 
ст. 1195; № 10, ст. 1418; № 17, ст. 2477; 
№ 27, ст. 3951; № 29, ст. 4347, 4376; 2016, 
№ 1, ст. 22; № 26, ст. 3890; № 27, ст. 4305, 
4306; 2017, № 1, ст. 35) дополнить статьей 
109 следующего содержания: 

«Статья 109

Особенности осуществления градо-
строительной деятельности в целях рено-
вации жилищного фонда в соответствии с 
федеральным законом устанавливаются 
таким федеральным законом и принимае-
мыми в соответствии с ним законами и 
иными нормативными правовыми актами 
субъекта Российской Федерации.».

Статья 11
Статью 1 Федерального закона от 30 

декабря 2004 года № 214-ФЗ «Об участии в 
долевом строительстве многоквартирных 
домов и иных объектов недвижимости и о 
внесении изменений в некоторые законо-
дательные акты Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2005, № 1, ст. 40; 2006, № 30, 
ст. 3287; 2010, № 25, ст. 3070; 2016, № 18, 
ст. 2515; № 27, ст. 4237) дополнить частью 
4 следующего содержания:

«4. Действие настоящего Федераль-
ного закона распространяется на отноше-
ния, связанные с привлечением денежных 
средств граждан и юридических лиц для 
долевого строительства многоквартир-
ных домов и (или) иных объектов недви-
жимости и возникающие в связи с ренова-
цией жилищного фонда в субъекте Рос-
сийской Федерации — городе федераль-
ного значения Москве, с учетом особенно-
стей, предусмотренных Законом Россий-
ской Федерации от 15 апреля 1993 года 
№ 4802-I «О статусе столицы Российской 
Федерации».». 

Статья 12
Внести в статью 10 Федерального 

закона от 22 июля 2008 года № 159-ФЗ «Об 
особенностях отчуждения недвижимого 
имущества, находящегося в государствен-
ной собственности субъектов Российской 
Федерации или в муниципальной собст-
венности и арендуемого субъектами мало-
го и среднего предпринимательства, и о 
внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2008, № 30, ст. 3615; 2010, 
№ 27, ст. 3434; 2013, № 27, ст. 3436; 2015, 
№ 27, ст. 3949) следующие изменения:

1) часть 3 дополнить словами «, за 
исключением случая, предусмотренного 
частью 4 настоящей статьи»;

2) дополнить частью 4 следующего 
содержания:

«4. Отношения, возникающие в связи 
с отчуждением из государственной собст-
венности субъекта Российской Федера-
ции недвижимого имущества, арендуемо-
го субъектами малого или среднего пред-
принимательства в целях реновации 
жилищного фонда, осуществляемой в 
соответствии с федеральным законом, 
регулируются статьями 1 — 6 и 9 настоя-
щего Федерального закона до окончания 
срока действия программы реновации 
жилищного фонда, предусмотренной 
таким федеральным законом.». 

Статья 13
Внести в Федеральный закон от 13 

июля 2015 года № 218-ФЗ «О государст-
венной регистрации недвижимости» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2015, № 29, ст. 4344; 2016, 
№ 18, ст. 2484, 2495; № 23, ст. 3296; № 26, 
ст. 3890; № 27, ст. 4237, 4248, 4284, 4294) 
следующие изменения:

1) часть 3 статьи 9 дополнить пунктом 
83 следующего содержания: 

«83) сведения о невозможности пере-
дачи жилого помещения в залог, аренду, 
обременения его иными правами, а также 
о невозможности его отчуждения в случа-
ях, предусмотренных Законом Россий-
ской Федерации от 15 апреля 1993 года 
№ 4802-I «О статусе столицы Российской 
Федерации»;»;

2) статью 19 дополнить частью 11 сле-
дующего содержания:

«11. В случае заключения договора, 
стороной которого является уполномочен-
ный орган исполнительной власти субъек-
та Российской Федерации — города феде-
рального значения Москвы и который 
предусматривает переход права собствен-
ности на жилое помещение в многоквар-
тирном доме, включенном в программу 
реновации жилищного фонда в указанном 
субъекте Российской Федерации в соот-
ветствии с Законом Российской Федера-
ции от 15 апреля 1993 года № 4802-I «О 
статусе столицы Российской Федерации», 
уполномоченный орган исполнительной 
власти субъекта Российской Федерации — 
города федерального значения Москвы в 
течение трех дней со дня подписания ука-
занного договора направляет заявление о 
государственной регистрации перехода 
права собственности на указанные в таком 
договоре жилые помещения в орган реги-
страции прав с приложением предусмо-
тренных настоящим Федеральным зако-
ном документов. Орган регистрации прав в 
течение семи дней со дня получения тако-
го заявления осуществляет государствен-
ную регистрацию перехода права собст-
венности на указанные в таком договоре 
жилые помещения.»;

3) пункт 4 статьи 25 дополнить слова-
ми «, за исключением случая, предусмо-
тренного частью 11 статьи 19 настоящего 
Федерального закона»;

4) часть 1 статьи 42 дополнить слова-
ми «, сделок по отчуждению и приобрете-
нию долей в праве общей собственности 
на недвижимое имущество при заключе-
нии договора, предусматривающего пере-
ход права собственности на жилое поме-
щение в соответствии с Законом Россий-
ской Федерации от 15 апреля 1993 года 
№ 4802-I «О статусе столицы Российской 
Федерации» (кроме случая, предусмо-
тренного частью девятнадцатой статьи 73 
указанного Закона)»;

5) статью 48 дополнить частью 61 сле-
дующего содержания:

«61. Для государственной регистрации 
договора участия в долевом строительст-
ве, заключенного Московским фондом 
содействия реновации жилищного фонда, 
созданным в соответствии с Законом Рос-
сийской Федерации от 15 апреля 1993 
года № 4802-I «О статусе столицы Россий-
ской Федерации», с участниками долево-
го строительства многоквартирного дома 
и (или) иного объекта недвижимости, пре-
доставление документов, предусмотрен-
ных пунктами 4—6 части 2 настоящей 
статьи, не требуется, а положения частей 
3 и 6 настоящей статьи не применяются.»;

6) в статье 53:
а) дополнить частями 41 и 42 следую-

щего содержания: 
«41. Государственная регистрация 

ипотеки в соответствии с Законом Рос-
сийской Федерации от 15 апреля 1993 
года № 4802-I «О статусе столицы Россий-
ской Федерации» в отношении равнознач-
ного жилого помещения или равноценно-
го жилого помещения осуществляется без 
соответствующего заявления одновре-
менно с государственной регистрацией 
права собственности на соответствующее 
жилое помещение на основании догово-
ра, предусматривающего переход права 
собственности на жилое помещение и 
заключенного в соответствии с Законом 
Российской Федерации от 15 апреля 1993 
года № 4802-I «О статусе столицы Россий-
ской Федерации», или вступившего в силу 
решения суда о понуждении к заключе-
нию этого договора, об освобождении 
жилого помещения в многоквартирном 
доме, включенном в программу ренова-
ции жилищного фонда субъекта Россий-
ской Федерации — города федерального 
значения Москвы, и о передаче его в соб-
ственность субъекта Российской Федера-
ции — города федерального значения 
Москвы, о государственной регистрации 
перехода права собственности на равноз-
начное жилое помещение или равноцен-
ное жилое помещение. Орган регистрации 
прав не позднее трех дней со дня государ-
ственной регистрации ипотеки в отноше-
нии равнозначного жилого помещения 
или равноценного жилого помещения 
уведомляет об этом залогодержателя в 
порядке, установленном органом норма-
тивно-правового регулирования.

42. При представлении заявления о 
внесении изменений в записи Единого 
государственного реестра недвижимости 
владельцем закладной, удостоверяющей 
права залогодержателя, в отношении 
жилого помещения в многоквартирном 
доме, включенном в программу ренова-
ции жилищного фонда в соответствии с 
Законом Российской Федерации от 15 
апреля 1993 года № 4802-I «О статусе сто-
лицы Российской Федерации», орган 
регистрации прав вносит изменения в 
содержание закладной в порядке, уста-
новленном Федеральным законом от 16 
июля 1998 года № 102-ФЗ «Об ипотеке 
(залоге недвижимости)».»;

б) в части 11 слова «частью 4 статьи 60 
настоящего Федерального закона» заме-
нить словами «настоящим Федеральным 
законом»;

в) дополнить частью 111 следующего 
содержания:

«111. Государственная регистрация 
прекращения ипотеки в отношении жило-
го помещения в многоквартирном доме, 
включенном в программу реновации 
жилищного фонда в соответствии с Зако-
ном Российской Федерации от 15 апреля 
1993 года № 4802-I «О статусе столицы 
Российской Федерации», осуществляется 
без соответствующего заявления однов-
ременно с государственной регистрацией 
перехода права собственности на равноз-
начное жилое помещение или равноцен-
ное жилое помещение.»;

7) статью 57 дополнить частью 3 сле-
дующего содержания:

«3. Основанием для государственной 
регистрации перехода прав на жилое 
помещение в многоквартирном доме, 
включенном в программу реновации 
жилищного фонда в соответствии с Зако-
ном Российской Федерации от 15 апреля 
1993 года № 4802-I «О статусе столицы 
Российской Федерации», является пред-
усмотренный статьей 73 указанного Зако-
на договор или вступивший в силу судеб-
ный акт. Для государственной регистрации 
перехода права собственности на такое 
жилое помещение в соответствии с насто-
ящей статьей также представляется пере-
даточный акт или иной документ, подтвер-
ждающий исполнение сторонами своих 
обязательств по договору, заключенному 
в соответствии с указанным Законом.». 

Статья 14
1. Положения Закона Российской 

Федерации от 15 апреля 1993 года 
№ 4802-I «О статусе столицы Российской 
Федерации» (в редакции настоящего 
Федерального закона), регулирующие 
отношения, возникающие в связи с реали-
зацией программы реновации жилищного 
фонда в субъекте Российской Федерации 
— городе федерального значения 
Москве, не применяются к отношениям, 
возникающим в результате признания в 
установленном Правительством Россий-
ской Федерации порядке многоквартир-
ного дома аварийным и подлежащим 
сносу или реконструкции.

2. В проект программы реновации 
жилищного фонда могут быть включены 
только те многоквартирные дома, в кото-
рых голосование по вопросу о включении 
в проект программы реновации жилищно-
го фонда многоквартирного дома было 
проведено до дня вступления в силу насто-
ящего Федерального закона и при условии 
соответствия результатов такого голосо-
вания требованиям части второй статьи 71 

Закона Российской Федерации от 15 апре-
ля 1993 года № 4802-I «О статусе столицы 
Российской Федерации» (в редакции 
настоящего Федерального закона).

Статья 15
Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального опу-
бликования.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 141-ФЗ

Внести в Федеральный закон от 
15 августа 1996 года №114-ФЗ «О поряд-
ке выезда из Российской Федерации и 
въезда в Российскую Федерацию» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1996, № 34, ст. 4029; 1998, 
№ 30, ст. 3606; 1999, № 26, ст. 3175; 2003, 
№ 2, ст. 159; № 27, ст. 2700; 2006, № 31, 
ст. 3420; 2007, № 3, ст. 410; 2008, № 19, 
ст. 2094; № 30, ст. 3616; 2009, № 52, 
ст. 6413, 6450; 2010, № 11, ст. 1173; № 21, 
ст. 2524; № 30, ст. 4011; № 31, ст. 4196; 
№ 52, ст. 7000; 2011, № 1, ст. 16, 28; № 13, 
ст. 1689; № 17, ст. 2321; № 50, ст. 7342; 
2012, № 31, ст. 4322; № 47, ст. 6398; № 53, 
ст. 7597, 7628; 2013, № 27, ст. 3470, 3477; 
№ 30, ст. 4036, 4040, 4057; № 51, ст. 6694; 
№ 52, ст. 6954, 6955; 2014, № 16, ст. 1828; 
№ 19, ст. 2311; № 23, ст. 2930; № 52, 
ст. 7557; 2015, № 1, ст. 75, 77; № 48, 
ст. 6709; № 51, ст. 7246; 2016, № 1, ст. 58; 
№ 28, ст. 4558; 2017, № 11, ст. 1537; № 17, 
ст. 2460; № 24, ст. 3480) следующие 
изменения:

1) часть первую статьи 8 изложить в 
следующей редакции: 

«Статья 8. Паспорт оформляется гра-
жданину Российской Федерации по его 
письменному заявлению о выдаче 
паспорта, поданному лично, через его 
законного представителя или в форме 
электронного документа с использовани-
ем единого портала государственных и 
муниципальных услуг, федеральным 
органом исполнительной власти в сфере 
внутренних дел или его территориальным 
органом и выдается гражданину Россий-
ской Федерации или его законному пред-
ставителю указанными органами при 
личном обращении. Форма заявления о 
выдаче паспорта, порядок подачи заявле-
ния и фотографии в форме электронных 
документов с использованием единого 
портала государственных и муниципаль-
ных услуг или через многофункциональ-
ный центр предоставления государствен-
ных и муниципальных услуг, а также 
порядок выдачи паспорта устанавливает-
ся федеральным органом исполнитель-
ной власти в сфере внутренних дел. В 
случаях, предусмотренных настоящим 
Федеральным законом, паспорт офор-
мляется и выдается гражданину Россий-
ской Федерации по его письменному 
заявлению, поданному лично или через 
его законного представителя, федераль-
ным органом исполнительной власти, 
ведающим вопросами иностранных дел 
на территории Российской Федерации, а 
также дипломатическим представитель-
ством или консульским учреждением 
Российской Федерации. По заявлению о 
выдаче паспорта, поданному через мно-
гофункциональный центр предоставле-
ния государственных и муниципальных 
услуг, паспорт оформляется федераль-
ным органом исполнительной власти в 
сфере внутренних дел или его территори-
альным органом и выдается заявителю в 
данном многофункциональном центре.»;

2) в статье 9:
а) часть вторую изложить в следую-

щей редакции:
«При подаче заявления о выдаче 

паспорта в форме электронного доку-
мента с использованием единого порта-
ла государственных и муниципальных 
услуг документы об уплате государствен-
ной пошлины за оформление паспорта 
могут быть направлены гражданином 
Российской Федерации в форме элек-
тронных документов с использованием 
единого портала государственных и 
муниципальных услуг.»;

б) часть четвертую дополнить слова-
ми «, или в многофункциональном цен-
тре предоставления государственных и 
муниципальных услуг»;

3) в части третьей статьи 91 слова 
«федеральный орган исполнительной 
власти, уполномоченный на осуществле-
ние функций по контролю и надзору в 
сфере миграции,» заменить словами 
«федеральный орган исполнительной 
власти в сфере внутренних дел»;

4) в статье 10:
а) в части четвертой слова «инфор-

мационно-телекоммуникационных сетей 
общего пользования, в том числе сети 
Интернет, включая единый портал госу-
дарственных и муниципальных услуг,» 
заменить словами «единого портала 
государственных и муниципальных 
услуг», слова «федеральный орган 
исполнительной власти, уполномочен-
ный на осуществление функций по 
контролю и надзору в сфере миграции,» 
заменить словами «федеральный орган 
исполнительной власти в сфере внутрен-
них дел»;

б) в части восьмой слова «информа-
ционно-телекоммуникационных сетей 
общего пользования, в том числе сети 
Интернет, включая единый портал» заме-
нить словами «единого портала»;

в) в части девятой слова «информа-
ционно-телекоммуникационных сетей 
общего пользования, в том числе сети 
Интернет, включая единый портал госу-
дарственных и муниципальных услуг,» 
заменить словами «единого портала 
государственных и муниципальных 
услуг», слова «федеральный орган 
исполнительной власти, уполномочен-
ный на осуществление функций по контр-
олю и надзору в сфере миграции,» заме-
нить словами «федеральный орган 
исполнительной власти в сфере внутрен-
них дел»;

5) в статье 16 слова «федеральный 
орган исполнительной власти, уполномо-
ченный на осуществление функций по 
контролю и надзору в сфере миграции,» 
заменить словами «федеральный орган 
исполнительной власти в сфере внутрен-
них дел»;

6) часть третью статьи 18 изложить в 
следующей редакции: 

«Изъятие паспорта (паспортов) гра-
жданина Российской Федерации по осно-
ваниям, предусмотренным настоящим 
Федеральным законом, осуществляется 
судом, следственными органами Следст-
венного комитета Российской Федера-
ции, федеральным органом исполни-
тельной власти в сфере внутренних дел и 
его территориальными органами, погра-
ничными органами федеральной службы 
безопасности и таможенными органами, 
дипломатическими представительствами 
и консульскими учреждениями Россий-
ской Федерации.»;

7) часть вторую статьи 21 изложить в 
следующей редакции: 

«Порядок подачи, рассмотрения и 
ведения учета заявлений о несогласии на 
выезд из Российской Федерации несо-
вершеннолетнего гражданина Россий-
ской Федерации, поданных одним из 
родителей, усыновителей, опекунов или 
попечителей, устанавливается федераль-
ным органом исполнительной власти в 
сфере внутренних дел.»;

8) в части первой статьи 25: 
а) в подпункте 1:
в абзаце седьмом слова «федераль-

ным органом исполнительной власти, 
уполномоченным на осуществление фун-
кций по контролю и надзору в сфере миг-
рации,» заменить словами «федераль-
ным органом исполнительной власти в 
сфере внутренних дел»;

в абзаце восьмом слова «федераль-
ного органа исполнительной власти, 
уполномоченного на осуществление фун-
кций по контролю и надзору в сфере миг-
рации,» заменить словами «федерально-
го органа исполнительной власти в сфере 
внутренних дел»;

в абзаце десятом слова «федераль-
ном органе исполнительной власти, упол-
номоченном на осуществление функций 
по контролю и надзору в сфере мигра-
ции,» заменить словами «федеральном 
органе исполнительной власти в сфере 
внутренних дел»;

в абзаце двенадцатом слова «феде-
ральном органе исполнительной власти, 
уполномоченном на осуществление фун-
кций по контролю и надзору в сфере миг-
рации,» заменить словами «федераль-
ном органе исполнительной власти в 
сфере внутренних дел»;

в абзаце четырнадцатом слова 
«федеральном органе исполнительной 
власти, уполномоченном на осуществле-
ние функций по контролю и надзору в 
сфере миграции,» заменить словами 
«федеральном органе исполнительной 
власти в сфере внутренних дел»;

б) в подпункте 5 слова «федерально-
го органа исполнительной власти, упол-
номоченного на осуществление функций 
по контролю и надзору в сфере мигра-
ции,» заменить словами «федерального 
органа исполнительной власти в сфере 
внутренних дел»;

в) в подпункте 7 слова «федерального 
органа исполнительной власти, уполно-
моченного на осуществление функций по 
контролю и надзору в сфере миграции,» 
заменить словами «федерального органа 
исполнительной власти в сфере внутрен-
них дел»;

9) в статье 251:
а) в части третьей слова «федераль-

ным органом исполнительной власти, 
уполномоченным на осуществление фун-
кций по контролю и надзору в сфере миг-
рации,» заменить словами «федераль-
ным органом исполнительной власти в 
сфере внутренних дел»;

б) в части пятой слова «федеральным 
органом исполнительной власти, уполно-
моченным на осуществление функций по 
контролю и надзору в сфере миграции,» 
заменить словами «федеральным орга-
ном исполнительной власти в сфере вну-
тренних дел»;

10) в подпункте 1 статьи 253 слова 

«федеральным органом исполнительной 
власти, уполномоченным на осуществле-
ние функций по контролю и надзору в 
сфере миграции,» заменить словами 
«федеральным органом исполнительной 
власти в сфере внутренних дел»;

11) в части девятой статьи 256 слова 
«федерального органа исполнительной 
власти, уполномоченного на осуществле-
ние функций по контролю и надзору в 
сфере миграции,» заменить словами 
«федерального органа исполнительной 
власти в сфере внутренних дел»;

12) в статье 2510:
а) в части первой слова «федерально-

го органа исполнительной власти, упол-
номоченного на осуществление функций 
по контролю и надзору в сфере мигра-
ции» заменить словами «федерального 
органа исполнительной власти в сфере 
внутренних дел»;

б) часть седьмую изложить в следую-
щей редакции: 

«Депортация иностранного гражда-
нина или лица без гражданства, в отноше-
нии которых принято решение о неразре-
шении въезда в Российскую Федерацию 
или решение о нежелательности пребы-
вания (проживания) в Российской Феде-
рации, осуществляется федеральным 
органом исполнительной власти в сфере 
внутренних дел или его территориальным 
органом во взаимодействии с иными 
федеральными органами исполнитель-
ной власти и их территориальными орга-
нами в пределах их компетенции. Поря-
док взаимодействия федерального орга-
на исполнительной власти в сфере вну-
тренних дел и его территориальных орга-
нов с федеральными органами исполни-
тельной власти, уполномоченными при-
нимать решение о неразрешении въезда в 
Российскую Федерацию или решение о 
нежелательности пребывания (прожива-
ния) в Российской Федерации, и их терри-
ториальными органами при осуществле-
нии контроля за исполнением иностран-
ными гражданами и лицами без граждан-
ства таких решений устанавливается сов-
местными нормативными правовыми 
актами федерального органа исполни-
тельной власти в сфере внутренних дел и 
заинтересованных федеральных органов 
исполнительной власти.»; 

13) в статье 2513:
а) в части первой слова «федераль-

ным органом исполнительной власти, 
уполномоченным на осуществление фун-
кций по контролю и надзору в сфере миг-
рации» заменить словами «федеральным 
органом исполнительной власти в сфере 
внутренних дел»;

б) в части второй слова «федераль-
ным органом исполнительной власти, 
уполномоченным на осуществление фун-
кций по контролю и надзору в сфере миг-
рации,» заменить словами «федераль-
ным органом исполнительной власти в 
сфере внутренних дел»;

14) в статье 27:
а) в части второй слова «федераль-

ный орган исполнительной власти, упол-
номоченный на осуществление функций 
по контролю и надзору в сфере мигра-
ции,» заменить словами «федеральный 
орган исполнительной власти в сфере 
внутренних дел»;

б) в части третьей слова «федераль-
ного органа исполнительной власти, 
уполномоченного на осуществление фун-
кций по контролю и надзору в сфере миг-
рации,» заменить словами «федерально-
го органа исполнительной власти в сфере 
внутренних дел»;

15) в статье 29:
а) в части четвертой слова «руководи-

телем федерального органа исполни-
тельной власти, уполномоченного на осу-
ществление функций по контролю и над-
зору в сфере миграции, или его замести-
телем» заменить словами «федеральным 
органом исполнительной власти в сфере 
внутренних дел или его территориальным 
органом»;

б) дополнить частью пятой следую-
щего содержания:

«Перечень должностных лиц феде-
рального органа исполнительной власти 
в сфере внутренних дел и его территори-
альных органов, уполномоченных прини-
мать решение о транзите, указанное в 
части четвертой настоящей статьи, утвер-
ждается федеральным органом исполни-
тельной власти в сфере внутренних дел.»;

16) в части второй статьи 32 слова 
«федерального органа исполнительной 
власти, уполномоченного на осуществле-
ние функций по контролю и надзору в 
сфере миграции,» заменить словами 
«федерального органа исполнительной 
власти в сфере внутренних дел».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 131-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон  «О порядке выезда из 

Российской Федерации  и въезда в Российскую Федерацию»
Принят Государственной Думой 21 нюня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Внести в Федеральный закон от 29 ноября 2014 года № 377-ФЗ 
«О развитии Республики Крым и города федерального значения 
Севастополя и свободной экономической зоне на территориях 
Республики Крым и города федерального значения Севастополя» 
(Собрание законодательства Российской Федерации, 2014, № 48, 
ст. 6658; 2016, № 52, ст. 7487) следующие изменения:

1) статью 1 изложить в следующей редакции:
«Статья 1. Сфера действия настоящего Федерального закона
Настоящий Федеральный закон устанавливает особый право-

вой режим на территориях Республики Крым и города федерально-
го значения Севастополя, определенный в статье 2 настоящего 
Федерального закона, и регулирует отношения, возникающие в 
связи с созданием, функционированием и прекращением функци-
онирования свободной экономической зоны на территориях Респу-
блики Крым и города федерального значения Севастополя, во вну-
тренних морских водах и в территориальном море Российской 
Федерации, примыкающих к территориям Республики Крым и 
города федерального значения Севастополя, в целях обеспечения 
устойчивого социально-экономического развития, привлечения 

инвестиций в развитие действующих и создание новых произ-
водств, развития транспортной и иных инфраструктур, туризма, 
сельского хозяйства и санаторно-курортной сферы, а также повы-
шения уровня и качества жизни граждан.»;

2) статью 8 изложить в следующей редакции:
«Статья 8. Понятие свободной экономической зоны 
Свободная экономическая зона — территории Республики 

Крым и города федерального значения Севастополя и примыкаю-
щие к территориям Республики Крым и города федерального зна-
чения Севастополя внутренние морские воды и территориальное 
море Российской Федерации, в пределах границ которых действует 
особый режим осуществления предпринимательской и иной дея-
тельности, а также применяется таможенная процедура свободной 
таможенной зоны.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 136-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статьи 1 и 8 Федерального закона «О развитии 

Республики Крым и города федерального значения Севастополя 
и свободной экономической зоне на территориях Республики Крым 

и города федерального значения Севастополя»
Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Внести в Трудовой кодекс Российской 
Федерации (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2002, № 1, ст. 3; 
2006, № 27, ст. 2878; 2007, № 30, ст. 3808; 
№ 49, ст. 6070; 2008, № 9, ст. 812; 2013, 
№ 27, ст. 3477; № 30, ст. 4037; № 52, ст. 6986; 
2014, № 49, ст. 6918) следующие измене-
ния:

1) части вторую и третью статьи 63 
изложить в следующей редакции: 

«Лица, получившие общее образование 
и достигшие возраста пятнадцати лет, 
могут заключать трудовой договор для 
выполнения легкого труда, не причиняюще-
го вреда их здоровью. Лица, достигшие воз-
раста пятнадцати лет и в соответствии с 
федеральным законом оставившие общео-
бразовательную организацию до получе-
ния основного общего образования или 
отчисленные из указанной организации и 
продолжающие получать общее образова-
ние в иной форме обучения, могут заклю-
чать трудовой договор для выполнения 
легкого труда, не причиняющего вреда их 

здоровью и без ущерба для освоения обра-
зовательной программы.

С письменного согласия одного из 
родителей (попечителя) и органа опеки и 
попечительства трудовой договор может 
быть заключен с лицом, получившим 
общее образование и достигшим возраста 
четырнадцати лет, для выполнения легкого 
труда, не причиняющего вреда его здоро-
вью, либо с лицом, получающим общее 
образование и достигшим возраста четыр-
надцати лет, для выполнения в свободное 
от получения образования время легкого 
труда, не причиняющего вреда его здоро-
вью и без ущерба для освоения образова-
тельной программы.»;

2) часть четвертую статьи 92 изложить в 
следующей редакции: 

«Продолжительность рабочего време-
ни лиц в возрасте до восемнадцати лет, 
получающих общее образование или сред-
нее профессиональное образование и сов-
мещающих в течение учебного года получе-
ние образования с работой, не может пре-

вышать половины норм, установленных 
частью первой настоящей статьи для лиц 
соответствующего возраста.»;

3) абзацы второй и третий части первой 
статьи 94 изложить в следующей редакции:

«для работников (включая лиц, получа-
ющих общее образование или среднее про-
фессиональное образование и работающих 
в период каникул) в возрасте от четырнад-
цати до пятнадцати лет — 4 часа, в возрасте 
от пятнадцати до шестнадцати лет — 5 
часов, в возрасте от шестнадцати до восем-
надцати лет — 7 часов;

для лиц, получающих общее образова-
ние или среднее профессиональное обра-
зование и совмещающих в течение учебно-
го года получение образования с работой, в 
возрасте от четырнадцати до шестнадцати 
лет — 2,5 часа, в возрасте от шестнадцати 
до восемнадцати лет — 4 часа;».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 139-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Трудовой кодекс Российской Федерации

Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года
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Статья 1
Внести в Воздушный кодекс Российской 

Федерации (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 1997, № 12, ст. 1383; 
2004, № 35, ст. 3607; 2007, № 50, ст. 6245; 
2015, № 29, ст. 4380) следующие изменения:

1) статью 46 признать утратившей силу;
2) статью 47 изложить в следующей 

редакции:
«Статья 47. Приаэродромная территория
1. Приаэродромная территория устанав-

ливается решением уполномоченного Пра-
вительством Российской Федерации феде-
рального органа исполнительной власти в 
целях обеспечения безопасности полетов 
воздушных судов, перспективного развития 
аэропорта и исключения негативного воз-
действия оборудования аэродрома и поле-
тов воздушных судов на здоровье человека и 
окружающую среду в соответствии с настоя-
щим Кодексом, земельным законодательст-
вом, законодательством о градостроитель-
ной деятельности с учетом требований зако-
нодательства в области обеспечения сани-
тарно-эпидемиологического благополучия 
населения.

Решением, указанным в абзаце первом 
настоящего пункта, на приаэродромной тер-
ритории устанавливаются ограничения 
использования земельных участков и (или) 
расположенных на них объектов недвижи-
мости и осуществления экономической и 
иной деятельности в соответствии с настоя-
щим Кодексом (далее — ограничения 
использования объектов недвижимости и 
осуществления деятельности).

2. Приаэродромная территория является 
зоной с особыми условиями использования 
территорий.

3. На приаэродромной территории могут 
выделяться следующие подзоны, в которых 
устанавливаются ограничения использова-
ния объектов недвижимости и осуществле-
ния деятельности:

1) первая подзона, в которой запрещает-
ся размещать объекты, не предназначенные 
для организации и обслуживания воздушно-
го движения и воздушных перевозок, обес-
печения взлета, посадки, руления и стоянки 
воздушных судов;

2) вторая подзона, в которой запрещает-
ся размещать объекты, не предназначенные 
для обслуживания пассажиров и обработки 
багажа, грузов и почты, обслуживания воз-
душных судов, хранения авиационного 
топлива и заправки воздушных судов, обес-
печения энергоснабжения, а также объекты, 
не относящиеся к инфраструктуре аэропор-
та;

3) третья подзона, в которой запрещает-
ся размещать объекты, высота которых пре-
вышает ограничения, установленные упол-
номоченным Правительством Российской 
Федерации федеральным органом исполни-
тельной власти при установлении соответст-
вующей приаэродромной территории;

4) четвертая подзона, в которой запре-
щается размещать объекты, создающие 
помехи в работе наземных объектов средств 
и систем обслуживания воздушного движе-
ния, навигации, посадки и связи, предназна-
ченных для организации воздушного движе-
ния и расположенных вне первой подзоны;

5) пятая подзона, в которой запрещается 
размещать опасные производственные объ-
екты, функционирование которых может 
повлиять на безопасность полетов воздуш-
ных судов;

6) шестая подзона, в которой запреща-
ется размещать объекты, способствующие 
привлечению и массовому скоплению птиц;

7) седьмая подзона, в которой ввиду 
превышения уровня шумового, электромаг-
нитного воздействий, концентраций загряз-
няющих веществ в атмосферном воздухе 
запрещается размещать объекты, виды 
которых в зависимости от их функциональ-
ного назначения определяются уполномо-
ченным Правительством Российской Феде-
рации федеральным органом исполнитель-
ной власти при установлении соответствую-
щей приаэродромной территории с учетом 
требований законодательства в области 
обеспечения санитарно-эпидемиологиче-
ского благополучия населения, если иное не 
установлено федеральными законами.

4. Порядок установления приаэродром-
ной территории и порядок выделения на 
приаэродромной территории подзон, в кото-
рых устанавливаются ограничения исполь-
зования объектов недвижимости и осущест-
вления деятельности, утверждаются Прави-
тельством Российской Федерации.

Установление приаэродромной террито-
рии для сооружений, предназначенных для 
взлета, посадки, руления и стоянки воздуш-
ных судов (далее — сооружения аэродрома) 
и планируемых к строительству, реконструк-
ции, осуществляется в соответствии с основ-
ными характеристиками сооружений аэро-
дромов, содержащимися в схемах террито-
риального планирования Российской Феде-
рации, схемах территориального планирова-
ния субъектов Российской Федерации, гене-
ральных планах городов федерального зна-
чения Москвы, Санкт-Петербурга и Севасто-
поля и документации по планировке терри-
тории.

5. При архитектурно-строительном про-
ектировании в целях строительства, рекон-
струкции сооружений аэродрома проект 
решения уполномоченного Правительством 
Российской Федерации федерального орга-
на исполнительной власти об установлении 
приаэродромной территории подготавлива-
ется застройщиком, который осуществляет 
строительство сооружений аэродрома. Ука-
занный проект решения утверждается упол-
номоченным Правительством Российской 
Федерации федеральным органом исполни-
тельной власти при наличии положительно-
го санитарно-эпидемиологического заклю-
чения федерального органа исполнитель-
ной власти, осуществляющего федераль-
ный государственный санитарно-эпидемио-
логический надзор, о соответствии указан-
ного проекта решения требованиям законо-
дательства в области обеспечения санитар-
но-эпидемиологического благополучия 
населения. Указанный проект решения 
также подлежит согласованию с высшими 
исполнительными органами государствен-
ной власти субъектов Российской Федера-
ции, в границах территорий которых полно-
стью или частично расположена приаэро-
дромная территория (в части соответствия 
указанного проекта решения, выделения на 
приаэродромной территории подзон, уста-
новления в таких подзонах ограничений 
использования объектов недвижимости и 
осуществления деятельности порядку опи-
сания местоположения границ приаэро-
дромной территории и порядку выделения 
на приаэродромной территории подзон, в 
которых устанавливаются ограничения 
использования объектов недвижимости и 
осуществления деятельности), с учетом 
заключений уполномоченных органов мест-
ного самоуправления муниципальных обра-
зований, в границах территорий которых 
полностью или частично расположена приа-
эродромная территория, содержащих рас-
четы размера ущерба, подлежащего возме-
щению гражданам, юридическим лицам и 
публично-правовым образованиям в связи с 
ограничениями использования объектов 
недвижимости и осуществления деятель-
ности, установленными на приаэродромной 
территории. Согласование указанного про-
екта решения или отказ в его согласовании 
подлежит представлению в уполномочен-
ные Правительством Российской Федера-
ции федеральные органы исполнительной 
власти в тридцатидневный срок со дня 
поступления в высший исполнительный 
орган государственной власти субъекта Рос-
сийской Федерации указанного проекта 
решения. В случае непредставления согла-
сования указанного проекта решения или 
непредставления отказа в его согласовании 
в установленный срок указанный проект 
решения считается согласованным. Порядок 
разрешения разногласий, возникающих 
между высшими исполнительными органа-
ми государственной власти субъектов Рос-
сийской Федерации и уполномоченными 

Правительством Российской Федерации 
федеральными органами исполнительной 
власти при согласовании указанного проек-
та решения, утверждается Правительством 
Российской Федерации.

6. В отношении аэродрома совместного 
базирования или аэродрома совместного 
использования решение об установлении 
приаэродромной территории утверждается 
уполномоченным Правительством Россий-
ской Федерации федеральным органом 
исполнительной власти по согласованию с 
федеральными органами исполнительной 
власти, которым разрешено совместное 
базирование на аэродроме или которые осу-
ществляют совместное использование аэро-
дрома.

7. В случае выявления в правилах земле-
пользования и застройки поселения, город-
ского округа, межселенной территории 
нарушений установленных на приаэродром-
ной территории ограничений использования 
объектов недвижимости и осуществления 
деятельности оператор аэродрома граждан-
ской авиации либо организация, осуществ-
ляющая эксплуатацию аэродрома экспери-
ментальной авиации или уполномоченная 
федеральным органом исполнительной 
власти, в ведении которого находится аэро-
дром государственной авиации, обязаны 
подготовить заключение о нарушении уста-
новленных на приаэродромной территории 
ограничений использования объектов 
недвижимости и осуществления деятель-
ности и направить его в уполномоченный 
Правительством Российской Федерации 
федеральный орган исполнительной влас-
ти.

Уполномоченный Правительством Рос-
сийской Федерации федеральный орган 
исполнительной власти в течение десяти 
дней со дня поступления заключения о нару-
шении установленных на приаэродромной 
территории ограничений использования 
объектов недвижимости и осуществления 
деятельности обязан направить в орган 
местного самоуправления соответствующе-
го муниципального образования предписа-
ние об устранении нарушений установлен-
ных на приаэродромной территории ограни-
чений использования объектов недвижимо-
сти и осуществления деятельности, которые 
допущены в правилах землепользования и 
застройки поселения, городского округа, 
межселенной территории, в том числе о 
сносе самовольной постройки. Такое пред-
писание может быть обжаловано органом 
местного самоуправления соответствующе-
го муниципального образования в суд.

Уполномоченный Правительством Рос-
сийской Федерации федеральный орган 
исполнительной власти обязан уведомить 
высший исполнительный орган государст-
венной власти субъекта Российской Федера-
ции, на территории которого расположено 
соответствующее муниципальное образова-
ние, о нарушениях установленных на приаэ-
родромной территории ограничений 
использования объектов недвижимости и 
осуществления деятельности, которые 
допущены в правилах землепользования и 
застройки поселения, городского округа, 
межселенной территории.

8. Застройщик, который осуществляет 
строительство сооружений аэродрома, воз-
мещает ущерб, причиненный гражданам, 
юридическим лицам и публично-правовым 
образованиям в связи с установленными на 
приаэродромной территории ограничения-
ми использования объектов недвижимости 
и осуществления деятельности.».

Статья 2
Внести в статью 12 Федерального закона 

от 30 марта 1999 года № 52-ФЗ «О санитар-
но-эпидемиологическом благополучии 
населения» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 1999, № 14, ст. 1650; 
2006, № 52, ст. 5498; 2011, № 30, ст. 4563, 
4596; 2014, № 26, ст. 3377) следующие изме-
нения:

1) в наименовании слова «городских и 
сельских поселений» исключить;

2) пункт 2 дополнить абзацем следую-
щего содержания: 

«Порядок установления санитарно-
защитных зон и использования земельных 
участков, расположенных в границах сани-
тарно-защитных зон, утверждается Прави-
тельством Российской Федерации.». 

Статья 3
Внести в Градостроительный кодекс 

Российской Федерации (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2005, 
№ 1, ст. 16; 2006, № 1, ст. 21; № 52, ст. 5498; 
2008, № 29, ст. 3418; № 30, ст. 3604, 3616; 
2009, № 48, ст. 5711; 2010, № 48, ст. 6246; 
2011, № 13, ст. 1688; № 17, ст. 2310; № 27, 
ст. 3880; № 30, ст. 4563, 4572, 4591, 4594; 
№ 49, ст. 7015, 7042; 2012, № 31, ст. 4322; 
№ 47, ст. 6390; № 53, ст. 7614, 7619, 7643; 
2013, № 9, ст. 873; № 14, ст. 1651; № 43, 
ст. 5452; № 52, ст. 6983; 2014, № 14, ст. 1557; 
№ 19, ст. 2336; № 26, ст. 3377; № 42, ст. 5615; 
№ 43, ст. 5799; № 48, ст. 6640; 2015, № 1, 
ст. 9, 11, 86; № 29, ст. 4342; № 48, ст. 6705; 
2016, № 1, ст. 79; № 27, ст. 4248, 4294, 4301, 
4302, 4303, 4305, 4306; № 52, ст. 7494) следу-
ющие изменения:

1) пункт 4 статьи 1 после слов «зоны 
охраняемых объектов,» дополнить словами 
«приаэродромная территория,»;

2) статью 30 дополнить частями 7 и 8 
следующего содержания:

«7. Утвержденные правила землеполь-
зования и застройки поселения, городского 
округа, межселенной территории не приме-
няются в части, противоречащей ограниче-
ниям использования земельных участков и 
(или) расположенных на них объектов 
недвижимости и осуществления экономиче-
ской и иной деятельности, установленным 
на приаэродромной территории, в границах 
которых полностью или частично располо-
жена приаэродромная территория, установ-
ленная в соответствии с Воздушным кодек-
сом Российской Федерации (далее — огра-
ничения использования объектов недвижи-
мости, установленные на приаэродромной 
территории).

8. Срок приведения утвержденных пра-
вил землепользования и застройки в соот-
ветствие с ограничениями использования 
объектов недвижимости, установленными 
на приаэродромной территории, не может 
превышать шесть месяцев.»;

3) в статье 31:
а) часть 3 дополнить предложением сле-

дующего содержания: «В случае приведения 
правил землепользования и застройки в 
соответствие с ограничениями использова-
ния объектов недвижимости, установленны-
ми на приаэродромной территории, публич-
ные слушания не проводятся.»;

б) дополнить частью 71 следующего 
содержания:

«71. В случае приведения правил земле-
пользования и застройки в соответствие с 
ограничениями использования объектов 
недвижимости, установленными на приаэ-
родромной территории, опубликование 
сообщения о принятии решения о подготов-
ке проекта о внесении изменений в правила 
землепользования и застройки не требует-
ся.»;

в) дополнить частями 82 и 83 следующе-
го содержания:

«82. Проект правил землепользования и 
застройки, подготовленный применительно 
к территории муниципального образования, 
в границах которого полностью или частично 
расположена приаэродромная территория, 
не позднее чем по истечении десяти дней с 
даты принятия решения о проведении 
публичных слушаний по такому проекту в 
соответствии с частью 11 настоящей статьи 
подлежит направлению в уполномоченный 
Правительством Российской Федерации 
федеральный орган исполнительной власти.

83. Уполномоченный Правительством 
Российской Федерации федеральный орган 
исполнительной власти в случае, если про-
ект правил землепользования и застройки 
противоречит ограничениям использования 
объектов недвижимости, установленным на 
приаэродромной территории, не позднее 
чем по истечении десяти дней с даты посту-

пления проекта правил землепользования и 
застройки направляет в орган местного 
самоуправления соответствующего муници-
пального образования предписание о приве-
дении проекта правил землепользования и 
застройки в соответствие с ограничениями 
использования объектов недвижимости, 
установленными на приаэродромной терри-
тории, которое подлежит обязательному 
исполнению при утверждении правил зем-
лепользования и застройки. Указанное 
предписание может быть обжаловано орга-
ном местного самоуправления соответству-
ющего муниципального образования в 
суд.»;

г) часть 15 дополнить словами «, за 
исключением случаев, если их проведение в 
соответствии с настоящим Кодексом не тре-
буется»;

4) в статье 32:
а) в части 1 второе предложение допол-

нить словами «, за исключением случаев, 
если их проведение в соответствии с настоя-
щим Кодексом не требуется»;

б) дополнить частью 31 следующего 
содержания:

«31. Утвержденные правила землеполь-
зования и застройки подлежат размещению 
в федеральной государственной информа-
ционной системе территориального плани-
рования не позднее чем по истечении десяти 
дней с даты утверждения указанных правил. 
В случае, если установленная в соответствии 
с Воздушным кодексом Российской Федера-
ции приаэродромная территория полностью 
или частично расположена в границах муни-
ципального образования, орган местного 
самоуправления такого муниципального 
образования не позднее чем по истечении 
пяти дней с даты размещения утвержденных 
правил землепользования и застройки в 
федеральной государственной информаци-
онной системе территориального планиро-
вания уведомляет в электронной форме и 
(или) посредством почтового отправления 
уполномоченный Правительством Россий-
ской Федерации федеральный орган испол-
нительной власти о размещении указанных 
правил в федеральной государственной 
информационной системе территориально-
го планирования.»;

5) в статье 33:
а) часть 2 дополнить пунктом 11 следую-

щего содержания:
«11) поступление от уполномоченного 

Правительством Российской Федерации 
федерального органа исполнительной влас-
ти обязательного для исполнения в сроки, 
установленные законодательством Россий-
ской Федерации, предписания об устране-
нии нарушений ограничений использования 
объектов недвижимости, установленных на 
приаэродромной территории, которые допу-
щены в правилах землепользования и 
застройки поселения, городского округа, 
межселенной территории;»;

б) дополнить частью 41 следующего 
содержания:

«41. Проект о внесении изменений в пра-
вила землепользования и застройки, пред-
усматривающих приведение данных правил 
в соответствие с ограничениями использо-
вания объектов недвижимости, установлен-
ными на приаэродромной территории, рас-
смотрению комиссией не подлежит.»;

в) дополнить частью 6 следующего 
содержания:

«6. Глава местной администрации после 
поступления от уполномоченного Прави-
тельством Российской Федерации феде-
рального органа исполнительной власти 
предписания, указанного в пункте 11 части 2 
настоящей статьи, обязан принять решение 
о внесении изменений в правила землеполь-
зования и застройки. Предписание, указан-
ное в пункте 11 части 2 настоящей статьи, 
может быть обжаловано главой местной 
администрации в суд.»;

6) статью 40 дополнить частью 8 следу-
ющего содержания:

«8. Предоставление разрешения на 
отклонение от предельных параметров раз-
решенного строительства, реконструкции 
объектов капитального строительства не 
допускается, если такое отклонение не соот-
ветствует ограничениям использования объ-
ектов недвижимости, установленным на 
приаэродромной территории.»;

7) в статье 51:
а) часть 3 дополнить словами «, а также в 

случае несоответствия проектной докумен-
тации объектов капитального строительства 
ограничениям использования объектов 
недвижимости, установленным на приаэро-
дромной территории»;

б) дополнить частями 121 и 122 следую-
щего содержания:

«121. Уполномоченные на выдачу разре-
шений на строительство федеральный 
орган исполнительной власти, орган испол-
нительной власти субъекта Российской 
Федерации, орган местного самоуправления 
или уполномоченная организация, осу-
ществляющая государственное управление 
использованием атомной энергии и государ-
ственное управление при осуществлении 
деятельности, связанной с разработкой, 
изготовлением, утилизацией ядерного ору-
жия и ядерных энергетических установок 
военного назначения, либо Государственная 
корпорация по космической деятельности 
«Роскосмос» в десятидневный срок со дня 
выдачи застройщику разрешения на строи-
тельство в границах приаэродромной терри-
тории представляет копию такого разреше-
ния в уполномоченный Правительством 
Российской Федерации федеральный орган 
исполнительной власти.

122. Уполномоченный Правительством 
Российской Федерации федеральный орган 
исполнительной власти в тридцатидневный 
срок осуществляет проверку соответствия 
выданного разрешения на строительство 
ограничениям использования объектов 
недвижимости, установленным на приаэро-
дромной территории, и в случае выявления 
нарушения ограничений использования 
объектов недвижимости, установленных на 
приаэродромной территории, направляет в 
федеральный орган исполнительной влас-
ти, орган исполнительной власти субъекта 
Российской Федерации, орган местного 
самоуправления или уполномоченную орга-
низацию, осуществляющую государствен-
ное управление использованием атомной 
энергии и государственное управление при 
осуществлении деятельности, связанной с 
разработкой, изготовлением, утилизацией 
ядерного оружия и ядерных энергетических 
установок военного назначения, либо Госу-
дарственную корпорацию по космической 
деятельности «Роскосмос» предписание о 
прекращении действия разрешения на стро-
ительство.»;

в) часть 211 дополнить пунктом 11 следу-
ющего содержания: 

«11) поступления предписания уполно-
моченного Правительством Российской 
Федерации федерального органа исполни-
тельной власти о прекращении действия 
разрешения на строительство на основании 
несоответствия разрешения на строительст-
во ограничениям использования объектов 
недвижимости, установленным на приаэро-
дромной территории;».

Статья 4
1. До установления приаэродромных 

территорий в порядке, предусмотренном 
Воздушным кодексом Российской Федера-
ции (в редакции настоящего Федерального 
закона), уполномоченные Правительством 
Российской Федерации федеральные орга-
ны исполнительной власти не позднее чем в 
течение тридцати дней со дня официального 
опубликования настоящего Федерального 
закона обязаны разместить на своих офици-
альных сайтах в информационно-телеком-
муникационной сети «Интернет» описание 
местоположения границ приаэродромных 
территорий, сведения о которых внесены в 
государственный кадастр недвижимости до 
1 января 2016 года, в целях согласования 
размещения в границах приаэродромных 
территорий объектов, указанных в части 3 
настоящей статьи, без внесения сведений о 
границах приаэродромных территорий в 

Единый государственный реестр недвижи-
мости. Опубликование указанных сведений 
осуществляется с учетом требований зако-
нодательства Российской Федерации о госу-
дарственной тайне.

2. До дня вступления в силу настоящего 
Федерального закона уполномоченные Пра-
вительством Российской Федерации феде-
ральные органы исполнительной власти в 
случае отсутствия на 1 января 2016 года ука-
занного в части 1 настоящей статьи описа-
ния местоположения границ приаэродром-
ных территорий в государственном кадастре 
недвижимости обязаны утвердить имеющи-
еся на день официального опубликования 
настоящего Федерального закона карты 
(схемы), на которых отображены границы 
полос воздушных подходов на аэродромах 
экспериментальной авиации, аэродромах 
государственной авиации, аэродромах гра-
жданской авиации, границы санитарно-
защитных зон аэродромов, а также разме-
стить указанные карты (схемы) на сайте 
уполномоченного Правительством Россий-
ской Федерации федерального органа 
исполнительной власти в информационно-
телекоммуникационной сети «Интернет» в 
целях согласования размещения в таких 
границах объектов, указанных в части 3 
настоящей статьи, без внесения сведений о 
таких границах в Единый государственный 
реестр недвижимости. Указанные карты 
(схемы) подлежат согласованию с высшими 
исполнительными органами государствен-
ной власти субъектов Российской Федера-
ции, в границах территорий которых полно-
стью или частично расположена приаэро-
дромная территория (в части соответствия 
описания местоположения границ полос 
воздушных подходов на аэродромах, описа-
ния местоположения границ санитарно-
защитных зон аэродромов и ограничений 
использования земельных участков и (или) 
расположенных на них объектов недвижи-
мости и осуществления экономической и 
иной деятельности в таких границах уста-
новленным требованиям). Согласование 
указанных карт (схем) или отказ в их согла-
совании подлежит представлению в указан-
ные федеральные органы исполнительной 
власти в тридцатидневный срок со дня 
поступления в высшие исполнительные 
органы государственной власти субъектов 
Российской Федерации проектов указанных 
карт (схем). В случае непредставления 
согласования указанных карт (схем) или 
непредставления отказа в их согласовании в 
установленный срок указанные карты 
(схемы) считаются согласованными. Поря-
док разрешения разногласий, возникающих 
между высшими исполнительными органа-
ми государственной власти субъектов Рос-
сийской Федерации и уполномоченными 
Правительством Российской Федерации 
федеральными органами исполнительной 
власти при согласовании проектов указан-
ных карт (схем), утверждается Правительст-
вом Российской Федерации.

3. До установления приаэродромных 
территорий в порядке, предусмотренном 
Воздушным кодексом Российской Федера-
ции (в редакции настоящего Федерального 
закона), архитектурно-строительное проек-
тирование, строительство, реконструкция 
объектов капитального строительства, раз-
мещение радиотехнических и иных объек-
тов, которые могут угрожать безопасности 
полетов воздушных судов, оказывать нега-
тивное воздействие на здоровье человека и 
окружающую среду, создавать помехи в 
работе радиотехнического оборудования, 
установленного на аэродроме, объектов 
радиолокации и радионавигации, предназ-
наченных для обеспечения полетов воздуш-
ных судов, в границах указанных в части 1 
настоящей статьи приаэродромных терри-
торий или указанных в части 2 настоящей 
статьи полос воздушных подходов на аэро-
дромах, санитарно-защитных зон аэродро-
мов должны осуществляться при условии 
согласования размещения этих объектов в 
срок не более чем тридцать дней:

1) с организацией, осуществляющей 
эксплуатацию аэродрома эксперименталь-
ной авиации, — для аэродрома эксперимен-
тальной авиации;

2) с организацией, уполномоченной 
федеральным органом исполнительной 
власти, в ведении которого находится аэро-
дром государственной авиации, — для аэро-
дрома государственной авиации;

3) с федеральным органом исполни-
тельной власти, осуществляющим функции 
по оказанию государственных услуг и управ-
лению государственным имуществом в 
сфере воздушного транспорта (граждан-
ской авиации), — для аэродрома граждан-
ской авиации. В случае непредставления 
согласования размещения этих объектов 
или непредставления отказа в согласовании 
их размещения в установленный срок раз-
мещение объекта считается согласованным.

4. Указанное в части 3 настоящей статьи 
согласование осуществляется при наличии 
положительного санитарно-эпидемиологи-
ческого заключения федерального органа 
исполнительной власти, осуществляющего 
федеральный государственный санитарно-
эпидемиологический надзор, о соответст-
вии размещения указанных в части 3 настоя-
щей статьи объектов требованиям законода-
тельства в области обеспечения санитарно-
эпидемиологического благополучия населе-
ния, выдаваемого в течение тридцати дней 
со дня поступления заявления в данный 
федеральный орган исполнительной влас-
ти.

5. По истечении трехсот шестидесяти 
дней со дня официального опубликования 
настоящего Федерального закона наруше-
ние требований Воздушного кодекса Рос-
сийской Федерации об установлении приаэ-
родромных территорий и соответствующих 
ограничений использования земельных 
участков и (или) расположенных на них объ-
ектов недвижимости и осуществления эко-
номической и иной деятельности и эксплуа-
тация такого аэродрома признаются нару-
шением требований безопасности полетов 
воздушных судов.

6. Высший исполнительный орган госу-
дарственной власти субъекта Российской 
Федерации вправе обратиться в Правитель-
ство Российской Федерации с предложени-
ем о приостановлении воздушных перево-
зок на аэродроме в случае, если по истече-
нии трехсот шестидесяти дней со дня офи-
циального опубликования настоящего 
Федерального закона уполномоченным 
Правительством Российской Федерации 
федеральным органом исполнительной 
власти не установлена соответствующая 
приаэродромная территория.

7. В отношении аэродромов, введенных 
в эксплуатацию до дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона:

1) до установления приаэродромных 
территорий в порядке, предусмотренном 
Воздушным кодексом Российской Федера-
ции (в редакции настоящего Федерального 
закона), ограничения использования 
земельных участков и (или) расположенных 
на них объектов недвижимости и осущест-
вления экономической и иной деятельности, 
установленные до дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона, ограни-
чения использования земельных участков и 
(или) расположенных на них объектов 
недвижимости и осуществления экономиче-
ской и иной деятельности, установленные в 
границах указанных в части 1 настоящей ста-
тьи приаэродромных территорий или ука-
занных в части 2 настоящей статьи полос 
воздушных подходов на аэродромах, сани-
тарно-защитных зон аэродромов, зон сани-
тарных разрывов аэродромов, не применя-
ются в отношении объектов капитального 
строительства, архитектурно-строительное 
проектирование, строительство, рекон-
струкция которых согласованы собственни-
ком соответствующего аэродрома и (или) 
уполномоченным органом государственной 
власти, осуществляющим полномочия соб-
ственника соответствующего аэродрома, а 
также в отношении земельных участков и 
(или) расположенных на них объектов 

недвижимости, права на которые возникли у 
граждан или юридических лиц до дня вступ-
ления в силу настоящего Федерального 
закона, за исключением случаев, если эти 
ограничения установлены в целях обеспече-
ния безопасности полетов воздушных судов. 
Убытки, причиненные публично-правовым 
образованиям в связи с установленными 
ограничениями использования земельных 
участков и (или) расположенных на них объ-
ектов недвижимости и осуществления эко-
номической и иной деятельности, возмеще-
нию не подлежат;

2) проект решения уполномоченного 
Правительством Российской Федерации 
федерального органа исполнительной влас-
ти об установлении приаэродромной терри-
тории, включающий в том числе установле-
ние ограничения использования земельных 
участков и (или) расположенных на них объ-
ектов недвижимости и осуществления эко-
номической и иной деятельности, подготав-
ливается оператором аэродрома и утвер-
ждается уполномоченным Правительством 
Российской Федерации федеральным орга-
ном исполнительной власти при наличии 
положительного санитарно-эпидемиологи-
ческого заключения федерального органа 
исполнительной власти, осуществляющего 
федеральный государственный санитарно-
эпидемиологический надзор, о соответст-
вии данного проекта решения требованиям 
законодательства в области обеспечения 
санитарно-эпидемиологического благопо-
лучия населения по согласованию с высши-
ми исполнительными органами государст-
венной власти субъектов Российской Феде-
рации, в границах территорий которых пол-
ностью или частично расположена приаэро-
дромная территория (в части соответствия 
данного проекта решения, выделения на 
приаэродромной территории подзон, уста-
новления в таких подзонах ограничений 
использования земельных участков и (или) 
расположенных на них объектов недвижи-
мости и осуществления экономической и 
иной деятельности порядку описания место-
положения границ приаэродромной терри-
тории, порядку выделения на приаэродром-
ной территории подзон, в которых устанав-
ливаются эти ограничения), осуществляе-
мому с учетом заключений уполномоченных 
органов местного самоуправления муници-
пальных образований, в границах которых 
полностью или частично расположена приа-
эродромная территория, содержащих рас-
чет размера ущерба, подлежащего возме-
щению гражданам, юридическим лицам и 
публично-правовым образованиям в связи с 
установлением ограничений использования 
земельных участков и (или) расположенных 
на них объектов недвижимости и осущест-
вления экономической и иной деятельности. 
Согласование данного проекта решения или 
отказ в его согласовании подлежит пред-
ставлению в уполномоченные Правительст-
вом Российской Федерации федеральные 
органы исполнительной власти в тридцатид-
невный срок со дня поступления в высший 
исполнительный орган государственной 
власти субъекта Российской Федерации 
данного проекта решения. В случае непред-
ставления согласования данного проекта 
решения или непредставления отказа в его 
согласовании в установленный срок данный 
проект решения считается согласованным. 
Порядок разрешения разногласий, возника-
ющих между высшими исполнительными 
органами государственной власти субъектов 
Российской Федерации и уполномоченными 
Правительством Российской Федерации 
федеральными органами исполнительной 
власти при согласовании данного проекта 
решения, утверждается Правительством 
Российской Федерации;

3) установление приаэродромной терри-
тории осуществляется в соответствии с 
основными характеристиками сооружений, 
предназначенных для взлета, посадки, руле-
ния и стоянки воздушных судов, содержа-
щимися в аэронавигационном паспорте 
аэродрома гражданской авиации, инструк-
ции по производству полетов в районе аэро-
дрома государственной авиации или аэро-
дрома экспериментальной авиации;

4) оператор аэродрома возмещает 
ущерб, причиненный гражданам и юридиче-
ским лицам при ограничении их прав на 
земельные участки и (или) расположенные 
на них объекты недвижимости, которые воз-
никли до дня вступления в силу настоящего 
Федерального закона, за исключением слу-
чаев осуществления самовольной построй-
ки, в связи с установлением ранее не уста-
новленных ограничений использования 
земельных участков и (или) расположенных 
на них объектов недвижимости и осущест-
вления экономической и иной деятельности, 
в том числе при установлении приаэродром-
ной территории в порядке, предусмотрен-
ном Воздушным кодексом Российской 
Федерации (в редакции настоящего Феде-
рального закона), за исключением случаев, 
предусмотренных пунктами 5 и 6 настоящей 
части. Убытки, причиненные публично-пра-
вовым образованиям в связи с установлен-
ными ограничениями использования 
земельных участков и (или) расположенных 
на них объектов недвижимости и осущест-
вления экономической и иной деятельности, 
возмещению не подлежат. В случае, если 
оператором аэродрома и оператором аэро-
порта, включающего в себя соответствую-
щий аэродром, являются разные лица, рас-
пределение между ними размера этого 
ущерба, подлежащего возмещению, опре-
деляется соглашением между ними. В слу-
чае, если такое соглашение не заключено, 
данные оператор аэродрома и оператор 
аэропорта обязаны возместить этот ущерб 
солидарно;

5) ограничения использования земель-
ных участков и (или) расположенных на них 
объектов недвижимости и осуществления 
экономической и иной деятельности, уста-
новленные в седьмой подзоне приаэро-
дромной территории при установлении при-
аэродромных территорий в порядке, предус-
мотренном Воздушным кодексом Россий-
ской Федерации (в редакции настоящего 
Федерального закона), не применяются в 
отношении земельных участков и (или) рас-
положенных на них объектов недвижимо-
сти, права на которые возникли у граждан 
или юридических лиц до дня вступления в 
силу настоящего Федерального закона;

6) за счет соответствующего бюджета 
бюджетной системы Российской Федерации 
возмещается ущерб, причиненный гражда-
нам и юридическим лицам при ограничении 
их прав на земельные участки и (или) распо-
ложенные на них объекты недвижимости, 
которые возникли до дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона, за исклю-
чением случаев осуществления самоволь-
ной постройки, в связи с установлением в 
целях обеспечения безопасности полетов 
воздушных судов ограничений использова-
ния земельных участков и (или) располо-
женных на них объектов недвижимости и 
осуществления экономической и иной дея-
тельности, если использование таких 
земельных участков и (или) расположенных 
на них объектов недвижимости было согла-
совано уполномоченными Правительством 
Российской Федерации федеральными 
органами исполнительной власти, уполно-
моченными органами государственной 
власти субъектов Российской Федерации, 
которые осуществляли полномочия собст-
венников соответствующих аэродромов.

Статья 5
1. Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального опу-
бликования, за исключением положений, 
для которых настоящей статьей установлен 
иной срок вступления их в силу.

2. Статьи 1—3, части 5, 6 и пункты 2 и 3 
части 7 статьи 4 настоящего Федерального 
закона вступают в силу по истечении девяно-
ста дней после дня официального опублико-
вания настоящего Федерального закона.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 135-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон

О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в части совершенствования 
порядка установления и использования приаэродромной территории и санитарно-защитной зоны
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Статья 1
Внести в пункт 1 статьи 33333 части вто-

рой Налогового кодекса Российской Феде-
рации (Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2000, № 32, ст. 3340; 2004, 
№ 45, ст. 4377; 2005, № 30, ст. 3117; № 52, 
ст. 5581; 2006, № 1, ст. 12; № 27, ст. 2881; 
№ 43, ст. 4412; 2007, № 1, ст. 7; № 31, 
ст. 4013; № 46, ст. 5553; 2008, № 52, ст. 6218, 
6227; 2009, № 29, ст. 3625; № 30, ст. 3735; 
№ 52, ст. 6450; 2010, № 15, ст. 1737; № 28, 
ст. 3553; № 31, ст. 4198; № 46, ст. 5918; 2011, 
№ 27, ст. 3881; № 30, ст. 4566, 4575, 4583, 
4593; № 48, ст. 6731; № 49, ст. 7063; 2012, 
№ 18, ст. 2128; № 24, ст. 3066; № 31, ст. 4319; 
№ 49, ст. 6750; № 53, ст. 7578, 7607; 2013, 
№ 9, ст. 874; № 14, ст. 1647; № 30, ст. 4084; 
№ 44, ст. 5645; № 48, ст. 6165; № 52, ст. 6981; 
2014, № 30, ст. 4220, 4222; № 43, ст. 5796; 
№ 48, ст. 6647; 2015, № 1, ст. 11; № 27, 
ст. 3948; № 48, ст. 6689; 2016, № 11, ст. 1489; 
№ 27, ст. 4178, 4179; № 49, ст. 6844) следую-
щие изменения:

1) абзац первый подпункта 92 после 
цифр «134» дополнить цифрами «, 136»;

2) дополнить подпунктом 136 следую-
щего содержания:

«136) за следующие действия феде-
рального органа исполнительной власти, 
уполномоченного в сфере оборота оружия:

выдача лицензии на приобретение, 
экспонирование или коллекционирование 
оружия и патронов к нему, за исключением 
выдачи лицензии, предусмотренной абза-
цем третьим настоящего подпункта, — 
2 000 рублей;

выдача (продление срока действия) 
лицензии на приобретение газового 
пистолета, револьвера, сигнального ору-
жия, холодного клинкового оружия, пред-
назначенного для ношения с националь-
ными костюмами народов Российской 
Федерации или казачьей формой, — 
500 рублей;

выдача (продление срока действия) 
разрешения на хранение оружия, хранение 

и ношение оружия, хранение и использова-
ние оружия, ввоз в Российскую Федерацию 
оружия и патронов к нему или вывоз из Рос-
сийской Федерации оружия и патронов к 
нему — 500 рублей;

переоформление лицензии на прио-
бретение оружия и патронов к нему, разре-
шения на хранение оружия, хранение и 
ношение оружия, хранение и использова-
ние оружия, ввоз в Российскую Федерацию 
оружия и патронов к нему или вывоз из Рос-
сийской Федерации оружия и патронов к 
нему — 250 рублей.».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон вступа-

ет в силу с 1 октября 2017 года, но не ранее 
чем по истечении одного месяца со дня его 
официального опубликования.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 145-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статью ЗЗЗ33 части второй 

Налогового кодекса Российской Федерации
Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 

22 апреля 1996 года № 39-ФЗ «О рынке 
ценных бумаг» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1996, № 17, 
ст. 1918; 2002, № 52, ст. 5141; 2011, № 23, 
ст. 3262; № 48, ст. 6728; 2012, № 25, 
ст. 3269; № 53, ст. 7607; 2013, № 30, 
ст. 4043, 4084; № 51, ст. 6699) следующие 
изменения:

1) подпункт 1 пункта 21 статьи 14 допол-
нить словами «или облигаций Банка Рос-
сии»;

2) статью 172 дополнить пунктом 7 сле-
дующего содержания: 

«7. Положения настоящей статьи не 

распространяются на приобретение Банком 
России размещенных облигаций Банка 
России по договорам репо в соответствии с 
Федеральным законом от 10 июля 
2002 года № 86-ФЗ «О Центральном банке 
Российской Федерации (Банке России)».».

Статья 2
В части 15 статьи 5 Федерального зако-

на от 21 июля 2014 года № 223-ФЗ «О вне-
сении изменений в Федеральный закон «Об 
обязательном страховании гражданской 
ответственности владельцев транспортных 
средств» и отдельные законодательные 
акты Российской Федерации» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2014, № 30, ст. 4224; 2015, № 27, ст. 3946) 

слова «1 июля 2017» заменить словами 
«1 января 2019».

Статья 3
1. Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального опу-
бликования, за исключением статьи 1 
настоящего Федерального закона.

2. Статья 1 настоящего Федерального 
закона вступает в силу по истечении десяти 
дней после дня официального опубликова-
ния настоящего Федерального закона.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
30 июня 2017 года № 128-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статьи 14 и 172 Федерального закона 

«О рынке ценных бумаг» и статью 5 Федерального закона 
«О внесении изменений в Федеральный закон 

«Об обязательном страховании гражданской ответственности 
владельцев транспортных средств» и отдельные законодательные 

акты Российской Федерации»
Принят Государственной Думой 16 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Внести в Кодекс Российской Федера-
ции об административных правонарушени-
ях (Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2002, № 1, ст. 1; № 44, ст. 4295; 
2003, № 27, ст. 2700, 2708, 2717; № 46, 
ст. 4434; № 50, ст. 4847, 4855; 2004, № 31, 
ст. 3229; № 34, ст. 3529, 3533; 2005, № 1, 
ст. 9, 13; № 10, ст. 763; № 13, ст. 1077; № 19, 
ст. 1752; № 27, ст. 2719, 2721; № 30, ст. 3104, 
3131; № 52, ст. 5596; 2006, № 1, ст. 10; № 10, 
ст. 1067; № 12, ст. 1234; № 17, ст. 1776; № 18, 
ст. 1907; № 19, ст. 2066; № 23, ст. 2380; № 31, 
ст. 3420, 3438, 3452; № 45, ст. 4641; № 50, 
ст. 5279; № 52, ст. 5498; 2007, № 1, ст. 21, 29; 
№ 30, ст. 3755; № 31, ст. 4007; № 41, ст. 4845; 
№ 43, ст. 5084; 2008, № 18, ст. 1941; № 30, 
ст. 3604; 2009, № 7, ст. 777; № 23, ст. 2759; 
№ 26, ст. 3120, 3122; № 29, ст. 3642; № 30, 
ст. 3739; № 52, ст. 6412; 2010, № 1, ст. 1; 
№ 21, ст. 2525; № 23, ст. 2790; № 30, ст. 4002, 
4006, 4007; № 31, ст. 4164, 4195, 4207, 4208; 
№ 49, ст. 6409; 2011, № 1, ст. 10, 23, 54; № 7, 
ст. 901; № 17, ст. 2310; № 23, ст. 3260; № 27, 
ст. 3873; № 29, ст. 4298; № 30, ст. 4573, 4585, 
4590, 4598, 4600, 4605; № 46, ст. 6406; № 50, 
ст. 7342, 7345, 7351, 7352, 7355, 7362, 7366; 
2012, № 6, ст. 621; № 10, ст. 1166; № 19, 
ст. 2278, 2281; № 24, ст. 3082; № 31, ст. 4320, 
4330; № 47, ст. 6402, 6403; № 49, ст. 6757; 
№ 53, ст. 7577, 7602, 7640; 2013, № 14, 
ст. 1651, 1666; № 19, ст. 2323; № 26, ст. 3207, 
3208; № 27, ст. 3454, 3478; № 30, ст. 4025, 
4029, 4030, 4031, 4032, 4034, 4036, 4040, 
4044, 4078, 4082; № 31, ст. 4191; № 43, 
ст. 5443, 5444; № 44, ст. 5643; № 48, ст. 6161, 
6165; № 49, ст. 6327, 6341; № 51, ст. 6683, 
6685, 6695; № 52, ст. 6961, 6980, 6986, 7002; 
2014, № 6, ст. 557, 559, 566; № 11, ст. 1092, 
1096; № 14, ст. 1562; № 19, ст. 2302, 2306, 

2310, 2324, 2325, 2326, 2327, 2330, 2335; 
№ 26, ст. 3366, 3379; № 30, ст. 4211, 4218, 
4220, 4228, 4233, 4248, 4256, 4259, 4264, 
4278; № 42, ст. 5615; № 43, ст. 5799; № 48, 
ст. 6636, 6638, 6642, 6651; № 52, ст. 7541; 
2015, № 1, ст. 67, 74, 85; № 10, ст. 1405, 1416; 
№ 13, ст. 1811; № 18, ст. 2614, 2620; № 21, 
ст. 2981; № 24, ст. 3370; № 29, ст. 4359, 4391; 
№ 41, ст. 5637; № 44, ст. 6046; № 45, ст. 6208; 
№ 48, ст. 6706, 6710; № 51, ст. 7250; 2016, 
№ 1, ст. 11, 28, 59, 84; № 10, ст. 1323; № 11, 
ст. 1481, 1493; № 14, ст. 1911; № 26, ст. 3871, 
3884, 3891; № 27, ст. 4160, 4164, 4183, 4197, 
4205, 4223, 4238, 4251, 4259, 4286, 4287, 
4305;№ 28, ст. 4558; № 50, ст. 6975; 2017, 
№ 1, ст. 12, 31, 47; № 7, ст. 1030, 1032; № 9, 
ст. 1278; № 11, ст. 1535; № 17, ст. 2457; № 18, 
ст. 2664; № 22, ст. 3069; № 23, ст. 3227) сле-
дующие изменения:

1) в статье 23.15:
а) часть 1 после слов «сельскохозяйст-

венного назначения» дополнить словами 
«, оборот которых регулируется Федераль-
ным законом от 24 июля 2002 года 
№ 101-ФЗ «Об обороте земель сельскохо-
зяйственного назначения»;

б) в части 2:
пункт 1 после слов «сельскохозяйст-

венного назначения» дополнить словами «, 
оборот которых регулируется Федераль-
ным законом от 24 июля 2002 года 
№ 101-ФЗ «Об обороте земель сельскохо-
зяйственного назначения»;

пункт 2 после слов «сельскохозяйст-
венного назначения» дополнить словами «, 
оборот которых регулируется Федераль-
ным законом от 24 июля 2002 года 
№ 101-ФЗ «Об обороте земель сельскохо-
зяйственного назначения»;

пункт 3 после слов «сельскохозяйст-
венного назначения» дополнить словами 
«, оборот которых регулируется Феде-
ральным законом от 24 июля 2002 года 
№ 101-ФЗ «Об обороте земель сельскохо-
зяйственного назначения»;

пункт 4 после слов «сельскохозяйст-
венного назначения» дополнить словами «, 
оборот которых регулируется Федераль-
ным законом от 24 июля 2002 года 
№ 101-ФЗ «Об обороте земель сельскохо-
зяйственного назначения»;

2) часть 1 статьи 23.29 после слов 
«сельскохозяйственного назначения» 
дополнить словами «, оборот которых 
регулируется Федеральным законом от 
24 июля 2002 года № 101-ФЗ «Об обороте 
земель сельскохозяйственного назначе-
ния»;

3) часть 1 статьи 23.31 после слов 
«общераспространенные полезные иско-
паемые» дополнить словами «, за исклю-
чением земель сельскохозяйственного 
назначения»;

4) в части 2 статьи 28.3:
а) пункт 22 после слов «сельскохозяй-

ственного назначения» дополнить слова-
ми «, оборот которых регулируется Феде-
ральным законом от 24 июля 2002 года 
№ 101-ФЗ «Об обороте земель сельскохо-
зяйственного назначения»;

б) в пункте 29 слова «за охраной и 
использованием земель» исключить.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 150-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации 

об административных правонарушениях в части уточнения 
полномочий федеральных органов исполнительной власти, 

осуществляющих государственный земельный надзор
Принят Государственной Думой 23 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 13 декабря 1996 года 

№ 150-ФЗ «Об оружии» (Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1996, № 51, ст. 5681; 2003, № 2, ст. 167; 2010, № 23, 
ст. 2793; 2011, № 1, ст. 10; № 27, ст. 3880; № 30, ст. 4596; № 50, 
ст. 7351; 2012, № 29, ст. 3993; 2013, № 27, ст. 3477; 2016, № 27, 
ст. 4160) следующие изменения:

1) часть вторую статьи 9 изложить в следующей редакции:
«Лицензии на приобретение, экспонирование и коллекциони-

рование оружия и патронов к нему выдаются федеральным орга-
ном исполнительной власти, уполномоченным в сфере оборота 
оружия, или его территориальными органами на основании заяв-
лений граждан Российской Федерации. Срок действия лицензии на 
приобретение оружия и патронов к нему — шесть месяцев со дня 
выдачи лицензии. Лицензии на экспонирование и коллекциониро-
вание оружия и патронов к нему действуют бессрочно.»;

2) в части второй статьи 131:
а) в пункте 2 слово «пять» заменить словом «пятнадцать»;
б) пункт 6 изложить в следующей редакции:
«6) принадлежащее гражданам Российской Федерации, — 

один раз в пятнадцать лет;»;
в) пункт 8 признать утратившим силу;
3) статью 23 изложить в следующей редакции:

«Статья 23. Государственная пошлина, взимаемая за юридиче-
ски значимые действия в сфере оборота оружия

Федеральным органом исполнительной власти, уполномочен-
ным в сфере оборота оружия, за совершение юридически значи-
мых действий в сфере оборота оружия взимается государственная 
пошлина в порядке, установленном законодательством Российской 
Федерации о налогах и сборах.».

Статья 2
Абзац двенадцатый пункта 12 статьи 14 Федерального закона от 

3 июля 2016 года № 227-ФЗ «О внесении изменений в отдельные 
законодательные акты Российской Федерации и признании утра-
тившими силу отдельных законодательных актов (положений зако-
нодательных актов) Российской Федерации в связи с принятием 
Федерального закона «О войсках национальной гвардии Россий-
ской Федерации» (Собрание законодательства Российской Феде-
рации, 2016, № 27, ст. 4160) признать утратившим силу.

Статья 3
Настоящий Федеральный закон вступает в силу с 1 октября 

2017 года.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 151-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон «Об оружии»

Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 

10 июля 2002 года № 86-ФЗ «О Централь-
ном банке Российской Федерации (Банке 
России)» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2002, № 28, ст. 2790; 
2003, № 2, ст. 157; № 52, ст. 5032; 2004, 
№ 31, ст. 3233; 2006, № 19, ст. 2061; 2007, 
№ 1, ст. 9, 10; 2008, № 42, ст. 4699; № 52, 
ст. 6231; 2009, № 1, ст. 25; № 48, ст. 5731; 
2011, № 27, ст. 3873; № 43, ст. 5973; 2012, 
№ 53, ст. 7607; 2013, № 27, ст. 3438, 3476; 
№ 30, ст. 4084; № 51, ст. 6699; № 52, ст. 6975; 
2014, № 26, ст. 3395; № 30, ст. 4219; № 45, 
ст. 6154; № 52, ст. 7543; 2016, № 1, ст. 23; 
№ 27, ст. 4295; 2017, № 14, ст. 1997; № 18, 
ст. 2661, 2669) изменение, дополнив его 
статьей 731 следующего содержания:

«Статья 731. Банк России вправе осу-
ществлять взаимодействие с кредитными 

организациями посредством информаци-
онных ресурсов, размещенных на офици-
альном сайте Банка России в информаци-
онно-телекоммуникационной сети «Интер-
нет» путем предоставления кредитным 
организациям доступа к личному кабинету, 
ведение которого осуществляется Банком 
России в установленном им порядке.

Личный кабинет используется кредит-
ными организациями в целях получения от 
Банка России документов, в том числе 
запросов, требований (предписаний) Банка 
России, и передачи в Банк России отчетно-
сти, документов (информации), сведений, а 
также осуществления кредитными органи-
зациями иных прав и обязанностей, уста-
новленных федеральными законами, нор-
мативными актами Банка России.

При передаче кредитными организаци-
ями в Банк России через личный кабинет 

отчетности, документов (информации), 
сведений в электронной форме, подписан-
ных усиленной квалифицированной элек-
тронной подписью, такие документы при-
знаются равнозначными документам на 
бумажном носителе.

Порядок взаимодействия Банка России 
с кредитными организациями при исполь-
зовании ими личного кабинета определяет-
ся нормативным актом Банка России.».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон вступа-

ет в силу по истечении девяноста дней 
после дня его официального опубликова-
ния.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 153-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменения в Федеральный закон 

«О Центральном банке Российской Федерации (Банке России)»
Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года
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Статья 1
Внести в Земельный кодекс Россий-

ской Федерации (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2001, № 44, 
ст. 4147; 2006, № 23, ст. 2380; № 50, ст. 5279; 
2008, № 30, ст. 3597; 2014, № 26, ст. 3377; 
№ 30, ст. 4235; 2015, № 10, ст. 1418) следую-
щие изменения:

1) подпункт 3 пункта 1 статьи 40 после 
слов «строить пруды» дополнить словами 
«(в том числе образованные водоподпор-
ными сооружениями на водотоках)»;

2) пункт 2 статьи 77 после слов «водны-
ми объектами» дополнить словами «(в том 
числе прудами, образованными водопод-
порными сооружениями на водотоках и 
используемыми для целей осуществления 
прудовой аквакультуры)».

Статья 2
Статью 3 Федерального закона от 

25 октября 2001 года № 137-ФЗ «О введе-
нии в действие Земельного кодекса Россий-
ской Федерации» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2001, № 44, 
ст. 4148; 2003, № 28, ст. 2875; № 50, ст. 4846; 
2004, № 41, ст. 3993; 2005, № 1, ст. 17; № 25, 
ст. 2425; 2006, № 1, ст. 3, 17; № 17, ст. 1782; 
№ 27, ст. 2881; № 52, ст. 5498; 2007, № 7, 
ст. 834; № 31, ст. 4009; № 43, ст. 5084; № 46, 
ст. 5553; № 48, ст. 5812; 2008, № 30, ст. 3597; 
2009, № 19, ст. 2281; № 29, ст. 3582; № 52, 
ст. 6418, 6427; 2011, № 1, ст. 47; № 13, 
ст. 1688; № 30, ст. 4562; № 49, ст. 7027; № 51, 
ст. 7448; 2012, № 27, ст. 3587; № 53, ст. 7614, 
7615; 2013, № 23, ст. 2881; № 27, ст. 3477; 
№ 30, ст. 4072; 2014, № 26, ст. 3377; 2015, 
№ 1, ст. 9; № 24, ст. 3369; 2016, № 22, 
ст. 3097; № 27, ст. 4294, 4306) дополнить 
пунктом 30 следующего содержания:

«30. Право собственности на земель-
ные участки, на которых построены пруды 
(в том числе образованные водоподпорны-
ми сооружениями на водотоках), сохраня-
ется, за исключением случаев, установлен-
ных законодательством Российской Феде-
рации.».

Статья 3
Внести в статью 38 Лесного кодекса 

Российской Федерации (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2006, 
№ 50, ст. 5278; 2009, № 11, ст. 1261; 2014, 
№ 26, ст. 3377) следующие изменения:

1) часть 1 изложить в следующей 
редакции:

«1. Леса могут использоваться для 
ведения сельского хозяйства (сенокоше-
ния, выпаса сельскохозяйственных живот-
ных, пчеловодства, северного оленеводст-
ва, товарной аквакультуры (товарного 
рыбоводства), выращивания сельскохо-

зяйственных культур и иной сельскохозяй-
ственной деятельности).»;

2) часть 2 изложить в следующей 
редакции:

«2. На лесных участках, предоставлен-
ных для ведения сельского хозяйства, 
допускаются размещение ульев и пасек, 
возведение изгородей, навесов и других 
временных построек, в том числе предназ-
наченных для осуществления товарной 
аквакультуры (товарного рыбоводства).».

Статья 4
Внести в Федеральный закон от 2 июля 

2013 года № 148-ФЗ «Об аквакультуре 
(рыбоводстве) и о внесении изменений в 
отдельные законодательные акты Россий-
ской Федерации» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2013, № 27, 
ст. 3440; 2015, № 29, ст. 4370; 2016, № 27, 
ст. 4282) следующие изменения:

1) часть 3 статьи 4 изложить в следую-
щей редакции:

«3. В обводненных карьерах и прудах (в 
том числе образованных водоподпорными 
сооружениями на водотоках), а также на 
водных объектах, используемых в процессе 
функционирования мелиоративных 
систем, включая ирригационные системы, 
рыбоводные участки не выделяются.»;

2) в статье 7:
а) наименование после слов «рыбовод-

ной инфраструктуры» дополнить словами 
«, образованные водоподпорными соору-
жениями на водотоках пруды»;

б) дополнить частью 3 следующего 
содержания:

«3. Договорные обязательства и иные 
отношения, связанные с оборотом прудов 
(в том числе образованных водоподпорны-
ми сооружениями на водотоках), использу-
емых в целях осуществления прудовой 
аквакультуры, определяются в соответст-
вии с водным, гражданским и земельным 
законодательством.»;

3) часть 7 статьи 12 изложить в следую-
щей редакции:

«7. Прудовая аквакультура предусма-
тривает разведение и (или) содержание, 
выращивание объектов аквакультуры в 
обводненных карьерах и прудах, в том 
числе образованных водоподпорными соо-
ружениями на водотоках, а также на водных 
объектах, используемых в процессе фун-
кционирования мелиоративных систем, 
включая ирригационные системы.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 143-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в отдельные 

законодательные акты Российской Федерации 
по вопросам совершенствования отношений 

в области аквакультуры (рыбоводства)
Принят Государственной Думой 23 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Внести в часть четвертую Гражданского 

кодекса Российской Федерации (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2006, № 52, ст. 5496; 2011, № 50, ст. 7364; 
2014, № 11, ст. 1100; 2015, № 1, ст. 83) следу-
ющие изменения:

1) статью 1252 дополнить пунктом 51 
следующего содержания:

«51. В случае, если правообладатель и 
нарушитель исключительного права являют-
ся юридическими лицами и (или) индивиду-
альными предпринимателями и спор подве-
домствен арбитражному суду, до предъявле-
ния иска о возмещении убытков или выплате 
компенсации обязательно предъявление 
правообладателем претензии.

Иск о возмещении убытков или выплате 
компенсации может быть предъявлен в слу-
чае полного или частичного отказа удовлет-
ворить претензию либо неполучения ответа 
на нее в тридцатидневный срок со дня 
направления претензии, если иной срок не 
предусмотрен договором.

Не требуется предъявления правообла-
дателем претензии до предъявления им тре-
бования, указанного в подпунктах 1, 2, 4 и 5 
пункта 1 и пункте 5 настоящей статьи.»;

2) пункт 1 статьи 1486 изложить в следу-
ющей редакции:

«1. Правовая охрана товарного знака 
может быть прекращена досрочно в отноше-
нии всех товаров или части товаров, для 
индивидуализации которых товарный знак 
зарегистрирован, вследствие неиспользова-
ния товарного знака непрерывно в течение 
трех лет.

Заинтересованное лицо, полагающее, 
что правообладатель не использует товар-
ный знак в отношении всех товаров или части 
товаров, для индивидуализации которых 
товарный знак зарегистрирован, направляет 
такому правообладателю предложение 
обратиться в федеральный орган исполни-
тельной власти по интеллектуальной собст-
венности с заявлением об отказе от права на 
товарный знак либо заключить с заинтересо-
ванным лицом договор об отчуждении 
исключительного права на товарный знак в 
отношении всех товаров или части товаров, 
для индивидуализации которых товарный 
знак зарегистрирован (далее — предложе-
ние заинтересованного лица). Предложение 
заинтересованного лица направляется пра-
вообладателю, а также по адресу, указанно-
му в Государственном реестре товарных зна-
ков или в соответствующем реестре, предус-
мотренном международным договором Рос-
сийской Федерации.

Предложение заинтересованного лица 
может быть направлено правообладателю не 
ранее чем по истечении трех лет с даты госу-
дарственной регистрации товарного знака.

Если в течение двух месяцев со дня 
направления предложения заинтересован-
ного лица правообладатель не подаст заяв-
ление об отказе от права на товарный знак и 
не заключит с заинтересованным лицом 
договор об отчуждении исключительного 
права на товарный знак, заинтересованное 
лицо в тридцатидневный срок по истечении 
указанных двух месяцев вправе обратиться в 
суд с исковым заявлением о досрочном пре-
кращении правовой охраны товарного знака 
вследствие его неиспользования.

Новое предложение заинтересованного 
лица может быть направлено правооблада-
телю товарного знака не ранее чем по истече-
нии трехмесячного срока со дня направления 
предыдущего предложения заинтересован-
ного лица.

Решение о досрочном прекращении пра-
вовой охраны товарного знака вследствие 
его неиспользования принимается судом в 
случае неиспользования правообладателем 
товарного знака в отношении соответствую-
щих товаров, для индивидуализации кото-
рых товарный знак зарегистрирован, в тече-
ние трех лет, непосредственно предшествую-
щих дню направления правообладателю 
предложения заинтересованного лица.

Правовая охрана товарного знака пре-
кращается с даты вступления в законную 
силу решения суда.».

Статья 2
Внести в Арбитражный процессуальный 

кодекс Российской Федерации (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2002, № 30, ст. 3012; 2009, № 29, ст. 3642; 
2010, № 18, ст. 2145; 2014, № 26, ст. 3392; 
2016, № 1, ст. 29; № 10, ст. 1321; № 26, 
ст. 3889) следующие изменения: 

1) часть 5 статьи 4 изложить в следую-
щей редакции: 

«5. Гражданско-правовые споры о взы-
скании денежных средств по требованиям, 
возникшим из договоров, других сделок, 
вследствие неосновательного обогащения, 
могут быть переданы на разрешение арби-
тражного суда после принятия сторонами 
мер по досудебному урегулированию по 
истечении тридцати календарных дней со 
дня направления претензии (требования), 
если иные срок и (или) порядок не установ-
лены законом или договором.

Иные споры, возникающие из граждан-
ских правоотношений, передаются на разре-
шение арбитражного суда после соблюдения 
досудебного порядка урегулирования спора 
только в том случае, если такой порядок 
установлен федеральным законом или дого-
вором.

Экономические споры, возникающие из 
административных и иных публичных право-
отношений, могут быть переданы на разре-
шение арбитражного суда после соблюдения 
досудебного порядка урегулирования спора 
в случае, если такой порядок установлен 
федеральным законом.

Соблюдения досудебного порядка урегу-
лирования спора не требуется по делам об 
установлении фактов, имеющих юридиче-
ское значение, делам о присуждении ком-
пенсации за нарушение права на судопроиз-
водство в разумный срок или права на испол-
нение судебного акта в разумный срок, 
делам о несостоятельности (банкротстве), 
делам по корпоративным спорам, делам о 
защите прав и законных интересов группы 
лиц, делам приказного производства, делам, 
связанным с выполнением арбитражными 
судами функций содействия и контроля в 
отношении третейских судов, делам о при-
знании и приведении в исполнение решений 
иностранных судов и иностранных арби-
тражных решений, а также, если иное не 
предусмотрено законом, при обращении в 
арбитражный суд прокурора, государствен-
ных органов, органов местного самоуправле-
ния и иных органов в защиту публичных 
интересов, прав и законных интересов орга-
низаций и граждан в сфере предпринима-
тельской и иной экономической деятельнос-
ти (статьи 52, 53 настоящего Кодекса).»;

2) в статье 99:
а) часть 5 изложить в следующей редак-

ции:
«5. Об обеспечении имущественных 

интересов арбитражный суд выносит опре-
деление.

В случае, если по требованию, в связи с 
которым подано заявление об обеспечении 
имущественных интересов, в силу закона 
обязательно соблюдение претензионного 
или иного досудебного порядка урегулиро-
вания спора, в определении устанавливают-
ся срок для направления претензии (требо-
вания) другой стороне, не превышающий 
пятнадцати дней со дня вынесения определе-
ния, и срок для подачи искового заявления 
по такому требованию, не превышающий 
пяти дней со дня истечения установленного 
законом или договором срока для принятия 
сторонами мер по досудебному урегулирова-
нию в соответствии с частью 5 статьи 4 насто-
ящего Кодекса. Если указанный порядок не 
является обязательным, в определении уста-
навливается срок, не превышающий пятнад-
цати дней со дня вынесения определения, 
для подачи искового заявления по требова-
нию, в связи с которым судом приняты меры 
по обеспечению имущественных интересов 
заявителя.»;

б) часть 7 изложить в следующей редак-
ции:

«7. Исковое заявление подается заявите-
лем в арбитражный суд, который вынес 
определение об обеспечении имуществен-
ных интересов, или иной суд. Заявитель 
сообщает арбитражному суду, вынесшему 
определение об обеспечении имуществен-
ных интересов, о направлении претензии 
(требования), а также о подаче искового 
заявления в иной суд.»;

в) абзац первый части 8 изложить в сле-
дующей редакции:

«8. Если заявителем не были представ-
лены арбитражному суду, вынесшему опре-
деление об обеспечении имущественных 
интересов, доказательства направления пре-
тензии (требования) либо подачи искового 
заявления в срок, установленный в опреде-
лении арбитражного суда об обеспечении 
имущественных интересов, обеспечение 
отменяется тем же арбитражным судом.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 147-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статьи 1252 и 1486 

части четвертой Гражданского кодекса 
Российской Федерации и статьи 4 и 99 

Арбитражного процессуального кодекса 
Российской Федерации

Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 27 мая 

1996 года № 57-ФЗ «О государственной 
охране» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1996, № 22, ст. 2594; 
1997, № 29, ст. 3502; 2000, № 46, ст. 4537; 
2002, № 19, ст. 1794; 2004, № 35, ст. 3607; 
2005, № 1, ст. 17; 2007, № 50, ст. 6241; 2008, 
№ 29, ст. 3418; 2011, № 50, ст. 7366; 2013, 
№ 48, ст. 6165) следующие изменения:

1) абзац четвертый статьи 1 изложить в 
следующей редакции: 

«охраняемые объекты — здания, строе-
ния, сооружения (в том числе отдельные 
помещения), прилегающие к ним земельные 
участки (водные объекты), территории (аква-
тории), защита которых осуществляется 
органами государственной охраны в целях 
обеспечения безопасности объектов госу-
дарственной охраны; здания, строения, соо-
ружения (в том числе отдельные помеще-
ния), земельные участки и водные объекты, 
предоставленные органам государственной 
охраны в соответствии с законодательством 
Российской Федерации;»;

2) подпункт 1 статьи 4 после слов «пер-
сональной охраны,» дополнить словами 
«связи для нужд органов государственной 
власти,»;

3) в пункте 1 статьи 11 слова «членов их 
семей» заменить словами «сопровождаю-
щих их членов семей»;

4) статью 13 дополнить подпунктом 9 
следующего содержания:

«9) обеспечение защиты персональных 
данных объектов государственной охраны и 
членов их семей.»;

5) в статье 15:
а) дополнить подпунктом 31 следующего 

содержания: 
«31) определять перечень вещей (гру-

зов), запрещенных к проносу и провозу на 
охраняемые объекты;»;

6) подпункт 6 изложить в следующей 
редакции:

«6) вносить в органы государственной 
власти, органы местного самоуправления, 
организации, общественные объединения 
обязательные для исполнения представле-
ния об устранении причин и условий, поро-
ждающих угрозу безопасности объектов 
государственной охраны и охраняемых объ-
ектов.

Порядок внесения таких представлений 
и полномочия должностных лиц органов 
государственной охраны по их внесению 
устанавливаются руководителем федераль-
ного органа исполнительной власти в обла-
сти государственной охраны.

Меры по устранению причин и условий, 
порождающих угрозу безопасности объек-
тов государственной охраны и охраняемых 
объектов, принимаются незамедлительно.

Органы государственной власти, органы 
местного самоуправления, организации, 
общественные объединения в течение одно-
го месяца со дня получения представления 
информируют органы государственной 
охраны об устранении причин и условий, 
порождающих угрозу безопасности объек-
тов государственной охраны и охраняемых 
объектов;»;

в) дополнить подпунктом 81 следующего 
содержания:

«81) использовать на безвозмездной 
основе аэропорты, аэродромы, вертодромы, 
посадочные площадки, морские, речные 
порты независимо от их организационно-
правовых форм и форм собственности, а 
также получать на безвозмездной основе 
обеспечение полетов и судовождения;»;

г) подпункт 10 после слов «транспортных 
средств и пешеходов» дополнить словами 
«на трассах проезда (передвижения) объек-
тов государственной охраны,»;

д) дополнить подпунктом 103 следующе-
го содержания:

«103) обеспечивать охрану находящихся 
на стоянке воздушных судов и иных тран-
спортных средств, используемых в целях 
транспортного обслуживания и (или) обес-
печения безопасности объектов государст-
венной охраны;»;

е) подпункт 11 после слов «органов госу-
дарственной власти субъектов Российской 
Федерации,» дополнить словами «иных 
государственных органов,»;

ж) в подпункте 12 слова «хранение, 
ношение и использование» заменить слова-
ми «хранение и ношение»;

з) дополнить подпунктом 141 следующе-
го содержания:

«141) принимать меры по защите персо-
нальных данных объектов государственной 
охраны и членов их семей. Обработка персо-
нальных данных объектов государственной 
охраны и членов их семей осуществляется с 
их согласия и (или) с согласия органов госу-
дарственной охраны, за исключением персо-
нальных данных, подлежащих опубликова-
нию или обязательному раскрытию в соот-
ветствии с федеральными законами;»;

и) подпункт 15 после слова «организо-
вывать» дополнить словами «и (или) осу-
ществлять»;

6) пункт 2 статьи 16 изложить в следую-
щей редакции:

«2. В целях решения задач государствен-
ной охраны военнослужащие органов госу-
дарственной охраны могут быть прикоман-
дированы к государственным органам и 
организациям в порядке, установленном 
Президентом Российской Федерации, с 
оставлением их на военной службе.»;

7) в статье 18: 
а) в пункте 5:
подпункт 4 изложить в следующей 

редакции:
«4) если они имеют судимость либо 

имели судимость, которая снята или погаше-
на, если в отношении их осуществляется уго-
ловное преследование либо прекращено 
уголовное преследование за истечением 
срока давности, в связи с примирением сто-
рон, вследствие акта об амнистии или в связи 
с деятельным раскаянием либо они освобо-
ждены от уголовного наказания;»;

дополнить подпунктом 8 следующего 
содержания:

«8) если они занимаются предпринима-
тельской деятельностью;»;

дополнить подпунктом 9 следующего 
содержания:

«9) употребления ими наркотических 
средств или психотропных веществ без 
назначения врача либо новых потенциально 
опасных психоактивных веществ.»;

б) пункт 6 изложить в следующей редак-
ции:

«6. Военнослужащие и гражданский пер-
сонал органов государственной охраны, име-
ющие зарегистрированное за пределами 
Российской Федерации право собственности 
на имущество, обязаны в срок, определен-
ный руководителем федерального органа 
исполнительной власти в области государст-
венной охраны, принять меры по его отчуж-
дению. В случае невозможности принятия 
таких мер в связи с арестом, запретом распо-
ряжения, наложенными компетентными 
органами иностранного государства в соот-
ветствии с законодательством данного ино-
странного государства, на территории кото-
рого находится имущество, или в связи с 
иными обстоятельствами, не зависящими от 
воли указанных лиц, такие меры должны 

быть приняты в течение одного года со дня, 
когда стало возможно их принятие. Каждый 
случай невыполнения таких требований под-
лежит рассмотрению в установленном 
порядке на заседании аттестационной 
комиссии.»;

8) в статье 19:
а) пункты 2 и 3 признать утратившими 

силу;
б) абзацы четвертый и пятый пункта 4 

признать утратившими силу;
в) в пункте 5 слово «Сотрудники» заме-

нить словами «Военнослужащие и граждан-
ский персонал»;

9) дополнить статьей 191 следующего 
содержания: 

«Статья 191. Служба в органах государ-
ственной охраны

1. Военнослужащие органов государст-
венной охраны проходят военную службу в 
соответствии с законодательством Россий-
ской Федерации о прохождении военной 
службы с учетом установленных настоящим 
Федеральным законом особенностей, 
обусловленных спецификой задач, стоящих 
перед органами государственной охраны, и 
обязанностей, возложенных на них.

2. Сотрудники органов государственной 
охраны по своим личным, профессиональ-
ным и психологическим качествам, образо-
ванию и состоянию здоровья должны соот-
ветствовать требованиям, предъявляемым к 
ним при исполнении возложенных на них 
обязанностей, и обязаны соблюдать кодекс 
этики и служебного поведения сотрудников 
органов государственной охраны. Квалифи-
кационные требования к уровню образова-
ния, стажу, профессиональным знаниям и 
навыкам, необходимым для исполнения 
сотрудниками органов государственной 
охраны своих должностных обязанностей, и 
кодекс этики и служебного поведения 
сотрудников органов государственной охра-
ны утверждаются руководителем федераль-
ного органа исполнительной власти в обла-
сти государственной охраны.

3. Совершение сотрудниками органов 
государственной охраны при исполнении 
служебных обязанностей либо во внеслу-
жебное время виновных действий (бездей-
ствия), в результате которых были нарушены 
положения настоящего Федерального зако-
на и (или) кодекса этики и служебного пове-
дения сотрудников органов государственной 
охраны, либо несоответствие сотрудников 
органов государственной охраны одному из 
предусмотренных пунктом 2 настоящей ста-
тьи требований к их личным, профессио-
нальным и психологическим качествам, 
образованию, состоянию здоровья или 
иным требованиям, установленным настоя-
щим Федеральным законом, может служить 
основанием для увольнения со службы или с 
работы в органах государственной охраны.

4. Сотрудникам органов государствен-
ной охраны запрещается размещать в сред-
ствах массовой информации, в информаци-
онно-телекоммуникационной сети «Интер-
нет» информацию (в том числе фото-, 
видео материалы и другие материалы) о 
себе, других сотрудниках органов государст-
венной охраны, позволяющую раскрыть 
принадлежность к органам государственной 
охраны, о своей служебной деятельности, 
деятельности органов государственной 
охраны, за исключением случаев, предусмо-
тренных нормативными правовыми актами 
Российской Федерации, нормативными пра-
вовыми актами федерального органа испол-
нительной власти в области государствен-
ной охраны.

5. Для сотрудников органов государст-
венной охраны, замещающих должности 
руководителей (начальников, командиров) и 
заместителей руководителей (начальников, 
командиров), устанавливается ненормиро-
ванный служебный день. Руководителем 
федерального органа исполнительной влас-
ти в области государственной охраны или 
уполномоченным руководителем (началь-
ником) ненормированный служебный день 
может устанавливаться для сотрудников, 
замещающих иные должности, определяе-
мые перечнем должностей в органах госу-
дарственной охраны, утверждаемым руко-
водителем федерального органа исполни-
тельной власти в области государственной 
охраны. Сотрудникам, для которых установ-
лен ненормированный служебный день, 
предоставляется ежегодный дополнитель-
ный отпуск в соответствии с законодатель-
ством Российской Федерации.»;

10) дополнить статьей 192 следующего 
содержания:

«Статья 192. Служебное удостоверение
1. Служебное удостоверение сотрудника 

органов государственной охраны является 
документом, подтверждающим личность, 
должность, права и полномочия, предостав-
ленные сотруднику органов государствен-
ной охраны настоящим Федеральным зако-
ном, другими федеральными законами и 
иными нормативными правовыми актами 
Российской Федерации, а также право на 
хранение и ношение оружия и специальных 
средств.

2. Образцы служебных удостоверений и 
порядок их выдачи определяются руководи-
телем федерального органа исполнитель-
ной власти в области государственной охра-
ны.»;

11) в пункте 2 статьи 20:
а) в абзаце втором слова «процентной 

надбавки» заменить словами «ежемесячной 
надбавки»;

б) в абзаце третьем слова «процентной 
надбавки» заменить словами «ежемесячной 
надбавки»;

12) в статье 24:
а) абзац первый пункта 2 изложить в 

следующей редакции: 
«2. Сотрудники органов государствен-

ной охраны перед применением физической 
силы, специальных средств или оружия обя-
заны сообщить лицам, в отношении которых 
предполагается применение физической 
силы, специальных средств или оружия, о 
том, что они являются сотрудниками орга-
нов государственной охраны, предупредить 
их о своем намерении и предоставить им 
возможность и время для выполнения 
законных требований сотрудников органов 
государственной охраны, за исключением 
случаев, если:»;

б) дополнить пунктом 21 следующего 
содержания:

«21. Сотрудники органов государствен-
ной охраны имеют право обнажить оружие и 
привести его в готовность, если в создавшей-
ся обстановке могут возникнуть основания 
для его применения, предусмотренные ста-
тьей 27 настоящего Федерального закона.

При попытке лица, задерживаемого 
сотрудником органов государственной охра-
ны с обнаженным оружием, приблизиться к 
сотруднику органов государственной охра-
ны, сократив при этом указанное им рассто-
яние, или прикоснуться к его оружию 
сотрудник органов государственной охраны 
имеет право применить оружие в соответст-
вии с пунктом 1 статьи 27 настоящего Феде-
рального закона.»;

13) пункт 3 статьи 26 изложить в следую-
щей редакции:

«3. В состоянии необходимой обороны 
или крайней необходимости сотрудники 

органов государственной охраны при отсут-
ствии либо невозможности (нецелесообраз-
ности) применения специальных средств или 
оружия вправе использовать любые подруч-
ные средства (в том числе транспортные).»;

14) в статье 27:
а) в наименовании слова «и использова-

ние» исключить;
б) пункт 2 изложить в следующей редак-

ции:
«2. Сотрудники органов государственной 

охраны также имеют право применять ору-
жие:

1) в случае необходимости остановить 
транспортное средство путем его поврежде-
ния, если водитель создает реальную угрозу 
безопасности объектов государственной 
охраны либо возникает опасность для жизни 
или здоровья граждан;

2) для обезвреживания животного, угро-
жающего жизни и здоровью граждан и (или) 
сотрудников органов государственной охра-
ны;

3) для производства предупредительно-
го выстрела, подачи сигнала тревоги или 
вызова помощи путем производства выстре-
ла вверх или в ином безопасном направле-
нии.».

Статья 2
Часть первую статьи 91 Федерального 

закона от 14 июня 1994 года № 5-ФЗ «О 
порядке опубликования и вступления в силу 
федеральных конституционных законов, 
федеральных законов, актов палат Феде-
рального Собрания» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 1994, № 8, 
ст. 801; 2011, № 43, ст. 5977; 2012, № 53, 
ст. 7579) изложить в следующей редакции:

«Статья 91. «Официальный интернет-
портал правовой информации» (www.pravo.
gov.ru) является сетевым изданием и входит 
в государственную систему правовой инфор-
мации, функционирование которой обеспе-
чивает федеральный орган исполнительной 
власти в области государственной охраны.». 

Статья 3
Внести в Федеральный закон от 20 апре-

ля 1995 года № 45-ФЗ «О государственной 
защите судей, должностных лиц правоохра-
нительных и контролирующих органов» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1995, № 17, ст. 1455; 1998, № 30, 
ст. 3613; 2011, № 50, ст. 7366; 2017, № 7, 
ст. 1026) следующие изменения:

1) в статье 10:
а) в части второй слова «руководителя 

органа государственной охраны» заменить 
словами «руководителя федерального орга-
на исполнительной власти в области госу-
дарственной охраны»;

б) в части третьей слова «руководитель 
органа государственной охраны» заменить 
словами «руководитель федерального орга-
на исполнительной власти в области госу-
дарственной охраны»;

2) в пункте 2 части первой статьи 13 
слова «руководителя органа государствен-
ной охраны» заменить словами «руководи-
теля федерального органа исполнительной 
власти в области государственной охраны»;

3) в статье 14:
а) в части четвертой слова «руководите-

лю органа государственной охраны» заме-
нить словами «руководителю федерального 
органа исполнительной власти в области 
государственной охраны»;

б) в части пятой слова «руководителем 
органа государственной охраны» заменить 
словами «руководителем федерального 
органа исполнительной власти в области 
государственной охраны».

Статья 4
В части первой статьи 5 Федерального 

закона от 13 декабря 1996 года № 150-ФЗ 
«Об оружии» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 1996, № 51, ст. 5681; 
1998, № 30, ст. 3613; № 51, ст. 6269; 2000, 
№ 16, ст. 1640; 2001, № 33, ст. 3435; № 49, 
ст. 4558; 2003, № 27, ст. 2700; 2004, № 27, 
ст. 2711; 2006, № 31, ст. 3420; 2009, № 7, 
ст. 770; 2011, № 1, ст. 16; 2016, № 27, ст. 4160, 
4238) слова «федерального органа исполни-
тельной власти, осуществляющего функции 
по выработке государственной политики, 
нормативно-правовому регулированию, 
контролю и надзору в сфере государствен-
ной охраны, президентской, правительствен-
ной и иных видов специальной связи и 
информации» заменить словами «феде-
рального органа исполнительной власти в 
области государственной охраны».

Статья 5
Внести в статью 11 Федерального закона 

от 27 мая 1998 года № 76-ФЗ «О статусе 
военнослужащих» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1998, № 22, 
ст. 2331; 2000, № 1, ст. 12; 2001, № 31, 
ст. 3173; 2004, № 18, ст. 1687; № 35, ст. 3607; 
2006, № 6, ст. 637; № 19, ст. 2062; № 29, 
ст. 3122; № 31, ст. 3452; № 50, ст. 5281; 2008, 
№ 45, ст. 5149; 2013, № 27, ст. 3477; 2014, 
№ 23, ст. 2930; 2015, № 51, ст. 7241) следую-
щие изменения:

1) дополнить пунктом 11 следующего 
содержания:

«11. Для отдельных категорий военно-
служащих, проходящих военную службу по 
контракту в органах государственной охра-
ны, другими федеральными законами может 
быть установлена иная, чем предусмотрен-
ная настоящей статьей, общая продолжи-
тельность еженедельного служебного вре-
мени (ненормированный служебный день). 
Указанным военнослужащим предоставля-
ется ежегодный дополнительный отпуск 
продолжительностью до 10 суток. Порядок и 
условия предоставления ежегодного допол-
нительного отпуска за ненормированный 
служебный день определяются руководите-
лем федерального органа исполнительной 
власти в области государственной охраны.»;

2) в пункте 12 слова «Отпуска, предусмо-
тренные пунктами 51, 6, 8—10 настоящей 
статьи,» заменить словами «Отпуска, пред-
усмотренные пунктами 11, 51, 6, 8 — 10 
настоящей статьи,».

Статья 6
Внести в Федеральный закон от 25 июля 

1998 года № 128-ФЗ «О государственной 
дактилоскопической регистрации в Россий-
ской Федерации» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1998, № 31, 
ст. 3806; 2001, № 11, ст. 1002; 2002, № 30, 
ст. 3032, 3033; 2003, № 27, ст. 2700; 2004, 
№ 18, ст. 1687; № 27, ст. 2711; 2006, № 31, 
ст. 3420; 2007, № 24, ст. 2832; 2008, № 19, 
ст. 2094; № 52, ст. 6227, 6235; 2009, № 1, 
ст. 30; 2010, № 21, ст. 2524; 2011, № 1, ст. 16; 
№ 27, ст. 3867; 2014, № 23, ст. 2930; № 48, 
ст. 6638; 2016, № 27, ст. 4160, 4238) следую-
щие изменения:

1) в части первой статьи 9:
а) абзац десятый пункта «в» признать 

утратившим силу;
б) дополнить пунктом «в4» следующего 

содержания:
«в4) федеральные государственные гра-

жданские служащие и работники органов 
государственной охраны;»;

2) в абзаце третьем части первой статьи 
11 слова «в абзацах шестом и десятом пункта 
«в», пунктах «в1», «в2» и «в3» части первой 
статьи 9» заменить словами «в абзаце 
шестом пункта «в», пунктах «в1», «в2», «в3» и 
«в4» части первой статьи 9»;

3) в части третьей статьи 13 слова «в 
абзацах шестом и десятом пункта «в», пун-
ктах «в1», «в2» и «в3» части первой статьи 9» 
заменить словами «в абзаце шестом пункта 
«в», пунктах «в1», «в2», «в3» и «в4» части пер-
вой статьи 9».

Статья 7
Внести в Кодекс торгового мореплава-

ния Российской Федерации (Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 1999, 
№ 18, ст. 2207; 2012, № 18, ст. 2128; 2013, 
№ 30, ст. 4058) следующие изменения:

1) абзац второй пункта 2 статьи 3 после 
слов «военно-вспомогательные суда» 
дополнить словами «, суда, используемые в 
целях транспортного обслуживания и (или) 
обеспечения безопасности объектов госу-
дарственной охраны,»;

2) в пункте 1 статьи 34 слова «за исклю-
чением военных кораблей, военно-вспомо-
гательных судов и пограничных кораблей,» 
заменить словами «за исключением военных 
кораблей, военно-вспомогательных судов, 
пограничных кораблей, а также судов, 
используемых в целях транспортного обслу-
живания и (или) обеспечения безопасности 
объектов государственной охраны,»;

3) в пункте 2 статьи 310 слова «за исклю-
чением военных кораблей, военно-вспомо-
гательных судов и пограничных кораблей» 
заменить словами «за исключением военных 
кораблей, военно-вспомогательных судов, 
пограничных кораблей, а также судов, 
используемых в целях транспортного обслу-
живания и (или) обеспечения безопасности 
объектов государственной охраны»;

4) в абзаце втором пункта 1 статьи 366 
слова «за исключением военных кораблей, 
военно-вспомогательных судов и погранич-
ных кораблей» заменить словами «за исклю-
чением военных кораблей, военно-вспомо-
гательных судов, пограничных кораблей, а 
также судов, используемых в целях тран-
спортного обслуживания и (или) обеспече-
ния безопасности объектов государственной 
охраны».

Статья 8
Внести в Кодекс внутреннего водного 

транспорта Российской Федерации (Собра-
ние законодательства Российской Федера-
ции, 2001, № 11, ст. 1001; 2016, № 27, 
ст. 4300) следующие изменения:

1) в пункте 3 статьи 1 слова «не распро-
страняются на военные корабли, погранич-
ные корабли и военно-вспомогательные 
суда» заменить словами «не распространя-
ются на военные корабли, пограничные кора-
бли, военно-вспомогательные суда, а также 
суда, используемые в целях транспортного 
обслуживания и (или) обеспечения безопа-
сности объектов государственной охраны»;

2) в пункте 2 статьи 42 слова «за исклю-
чением военных кораблей, военно-вспомо-
гательных судов и пограничных кораблей» 
заменить словами «за исключением военных 
кораблей, пограничных кораблей, военно-
вспомогательных судов, а также судов, 
используемых в целях транспортного обслу-
живания и (или) обеспечения безопасности 
объектов государственной охраны». 

Статья 9
В абзаце седьмом статьи 2 Федерально-

го закона от 15 декабря 2001 года № 166-ФЗ 
«О государственном пенсионном обеспече-
нии в Российской Федерации» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2001, № 51, ст. 4831; 2002, № 30, ст. 3033; 
2003, № 27, ст. 2700; 2007, № 16, ст. 1823; 
2009, № 29, ст. 3624; № 30, ст. 3739; № 52, 
ст. 6417; 2011, № 1, ст. 16; 2013, № 27, 
ст. 3477; 2014, № 30, ст. 4217; 2016, № 22, 
ст. 3091; № 27, ст. 4160) слова «федеральных 
органах государственной охраны» заменить 
словами «органах государственной охраны 
(федеральных органах государственной 
охраны)».

Статья 10
В подпункте «д1» пункта 2 статьи 7 Феде-

рального закона от 20 августа 2004 года 
№ 113-ФЗ «О присяжных заседателях феде-
ральных судов общей юрисдикции в Россий-
ской Федерации» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2004, № 34, 
ст. 3528; 2009, № 48, ст. 5721; 2016, № 26, 
ст. 3878; № 27, ст. 4238) слово «федераль-
ных» исключить.

Статья 11
Внести в Федеральный закон от 27 июля 

2006 года № 152-ФЗ «О персональных дан-
ных» (Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2006, № 31, ст. 3451; 2009, 
№ 48, ст. 5716; 2011, № 23, ст. 3263; № 31, 
ст. 4701; 2013, № 14, ст. 1651; № 51, ст. 6683; 
2014, № 30, ст. 4243; 2016, № 27, ст. 4164; 
2017, № 9, ст. 1276) следующие изменения:

1) статью 6 дополнить частью 11 следую-
щего содержания:

«11. Обработка персональных данных 
объектов государственной охраны и членов 
их семей осуществляется с учетом особенно-
стей, предусмотренных Федеральным зако-
ном от 27 мая 1996 года № 57-ФЗ «О государ-
ственной охране».»;

2) пункт 5 части 5 статьи 23 после слова 
«безопасности,» дополнить словами «феде-
рального органа исполнительной власти в 
области государственной охраны».

Статья 12
Часть 3 статьи 14 Федерального закона 

от 8 ноября 2007 года № 261-ФЗ «О морских 
портах в Российской Федерации и о внесе-
нии изменений в отдельные законодатель-
ные акты Российской Федерации» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2007, № 46, ст. 5557; 2013, № 30, ст. 4058; 
2016, № 27, ст. 4282) изложить в следующей 
редакции:

«3. В случае, если морской порт и воен-
но-морская база или пункт базирования 
военных кораблей, кораблей и катеров бере-
говой охраны либо судов, используемых в 
целях транспортного обслуживания и (или) 
обеспечения безопасности объектов госу-
дарственной охраны, имеют смежные аква-
тории, обязательные постановления в мор-
ском порту согласовываются соответственно 
с федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по выра-
ботке и реализации государственной полити-
ки, нормативно-правовому регулированию в 
области обороны, федеральным органом 
исполнительной власти в области обеспече-
ния безопасности и федеральным органом 
исполнительной власти в области государст-
венной охраны.».

Статья 13
Подпункты «в» и «г», подпункт «д» (в 

части абзацев четвертого и пятого пункта 4) 
пункта 20 статьи 1 Федерального закона от 8 
декабря 2011 года № 424-ФЗ «О внесении 
изменений в Федеральный закон «О государ-
ственной охране» и отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2011, № 50, ст. 7366) признать 
утратившими силу.

Статья 14
Настоящий Федеральный закон вступает 

в силу со дня его официального опубликова-
ния.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 148-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон «О государственной охране» и отдельные 

законодательные акты Российской Федерации
Принят Государственной Думой 21 июня 2017 года Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Внести в статью 14 Федерального 

закона  от  29  декабря  2006  года 
№ 264-ФЗ «О развитии сельского хозяй-
ства» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2007, № 1, ст. 27; 
2008, № 49, ст. 5748; 2015, № 7, ст. 1017) 
следующие изменения:

1) часть 2 изложить в следующей 
редакции:

«2. Государственные закупочные 
интервенции (далее — закупочные 
интервенции) проводятся при снижении 
цен на реализуемую сельскохозяйствен-

ную продукцию ниже минимальных рас-
четных цен путем закупки, в том числе на 
биржевых торгах, у сельскохозяйствен-
ных товаропроизводителей произведен-
ной ими сельскохозяйственной продук-
ции, у организаций и индивидуальных 
предпринимателей, осуществляющих 
первичную и (или) последующую (про-
мышленную) переработку сельскохо-
зяйственной продукции, произведенной 
сельскохозяйственными товаропроиз-
водителями на территории Российской 
Федерации, переработанной ими сель-
скохозяйственной продукции или путем 

проведения залоговых операций в отно-
шении данной продукции.»;

2) часть 7 изложить в следующей 
редакции:

«7. Приобретение сельскохозяйст-
венной продукции у сельскохозяйствен-
ных товаропроизводителей и (или) орга-
низаций и индивидуальных предприни-
мателей, осуществляющих первичную и 
(или) последующую (промышленную) 
переработку сельскохозяйственной про-
дукции, произведенной сельскохозяйст-
венными товаропроизводителями на 
территории Российской Федерации, в 

процессе проведения закупочных интер-
венций и ее реализация осуществляются 
в порядке и на условиях, которые уста-
навливаются Правительством Россий-
ской Федерации.».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального 
опубликования.

Президент Российской Федерации
В. Путин

Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 144-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статью 14 Федерального закона «О развитии сельского хозяйства»

Принят Государственной Думой 16 июня 2017 года Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года

Статья 1
Статью 419 Федерального закона 

«О прокуратуре Российской Федерации» 
(в редакции Федерального закона от 
17 ноября 1995 года № 168-ФЗ) (Ведомо-
сти Съезда народных депутатов Россий-
ской Федерации и Верховного Совета 
Российской Федерации, 1992, №  8, 
ст. 366; Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1995, № 47, ст. 4472; 
2011, № 48, ст. 6730; 2012, № 50, ст. 6954; 
2013, № 19, ст. 2329; 2014, № 30, ст. 4234; 
2017, № 1, ст. 46) дополнить пунктом 3 
следующего содержания:

«3. Сведения о применении к работ-
никам взысканий в виде увольнения в 
связи с утратой доверия за совершение 
коррупционных правонарушений вклю-
чаются органами и организациями про-
куратуры, в которых работники проходи-
ли службу, в реестр лиц, уволенных в 
связи с утратой доверия, предусмотрен-
ный статьей 15 Федерального закона от 
25 декабря 2008 года № 273-ФЗ «О про-
тиводействии коррупции».».

Статья 2
Статью 382 Положения о службе в 

органах внутренних дел Российской 
Федерации, утвержденного Постановле-
нием Верховного Совета Российской 
Федерации от 23 декабря 1992 года 
№ 4202-I «Об утверждении Положения о 
службе в органах внутренних дел Рос-
сийской Федерации и текста Присяги 
сотрудника органов внутренних дел Рос-
сийской Федерации» (Ведомости Съезда 
народных депутатов Российской Феде-
рации и Верховного Совета Российской 
Федерации, 1993, № 2, ст. 70; Собрание 
законодательства Российской Федера-
ции, 2011, № 48, ст. 6730) дополнить 
частью третьей следующего содержа-
ния:

«Сведения об увольнении сотрудника 
органов внутренних дел в связи с утратой 
доверия за совершение коррупционного 
правонарушения включаются органом 
внутренних дел, в котором сотрудник 
проходил службу, в реестр лиц, уволен-
ных в связи с утратой доверия, предусмо-
тренный статьей 15 Федерального зако-
на от 25 декабря 2008 года № 273-ФЗ 
«О противодействии коррупции».».

Статья 3
Статью 292 Федерального закона от 

21 июля 1997 года № 114-ФЗ «О службе в 
таможенных органах Российской Феде-
рации» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1997, № 30, ст. 3586; 
2011, № 48, ст. 6730; 2012, № 50, ст. 6954; 
2013, № 19, ст. 2329; 2017, № 1, ст. 46) 
дополнить пунктом 3 следующего содер-
жания:

«3. Сведения о применении к сотруд-
нику таможенного органа взыскания в 
виде увольнения в связи с утратой дове-
рия за совершение коррупционного пра-
вонарушения включаются таможенным 
органом, в котором сотрудник проходил 
службу, в реестр лиц, уволенных в связи 
с утратой доверия, предусмотренный 
статьей 15 Федерального закона «О про-
тиводействии коррупции».».

Статья 4
Статью 51 Федерального закона от 

28 марта 1998 года № 53-ФЗ «О воинской 
обязанности и военной службе» (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 1998, №  13, ст.  1475; №  30, 
ст. 3613; 2001, № 30, ст. 3061; 2002, № 26, 
ст. 2521; № 30, ст. 3029, 3033; 2003, № 1, 
ст. 1; № 27, ст. 2700; 2004, № 18, ст. 1687; 
№ 25, ст. 2484; № 35, ст. 3607; № 49, 
ст. 4848; 2005, № 14, ст. 1212; 2006, № 11, 
ст. 1148; № 29, ст. 3122, 3123; 2007, № 50, 
ст. 6241; 2008, № 52, ст. 6235; 2009, № 26, 
ст. 3124; № 48, ст. 5736; 2011, № 30, 
ст. 4589; № 46, ст. 6407; № 48, ст. 6730; 
№ 50, ст. 7366; 2012, № 50, ст. 6954; № 53, 
ст. 7613; 2013, № 19, ст. 2329; № 27, 
ст. 3477; 2014, № 11, ст. 1094; № 26, 
ст. 3365; № 49, ст. 6924; 2015, № 29, 
ст. 4356; 2016, № 27, ст. 4160, 4238; 2017, 
№ 1, ст. 46, 53) дополнить пунктом 11 сле-
дующего содержания:

«11. Сведения об увольнении военно-
служащего с военной службы в связи с 
утратой доверия за совершение корруп-
ционного правонарушения включаются 
соответствующим федеральным орга-
ном исполнительной власти или феде-
ральным государственным органом, в 
которых военнослужащий проходил 
службу, в реестр лиц, уволенных в связи 
с утратой доверия, предусмотренный 
статьей 15 Федерального закона от 
25 декабря 2008 года № 273-ФЗ «О про-
тиводействии коррупции».».

Статья 5
Статью 81 Трудового кодекса Россий-

ской Федерации (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2002, 
№ 1, ст. 3; 2006, № 27, ст. 2878; 2012, 
№ 50, ст. 6954; № 53, ст. 7605; 2013, № 19, 
ст. 2329; 2017, № 1, ст. 46) дополнить 
частью седьмой следующего содержа-
ния:

«Сведения о применении к работнику 
дисциплинарного взыскания в виде 
увольнения в связи с утратой доверия на 
основании пункта 71 части первой насто-
ящей статьи включаются работодателем 
в реестр лиц, уволенных в связи с утра-
той доверия, предусмотренный статьей 
15 Федерального закона от 25 декабря 
2008 года № 273-ФЗ «О противодействии 
коррупции».». 

Статья 6
Статью 592 Федерального закона от 

27 июля 2004 года № 79-ФЗ «О государ-
ственной гражданской службе Россий-
ской Федерации» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2004, 
№ 31, ст. 3215; 2011, № 48, ст. 6730; 2012, 
№ 50, ст. 6954; 2013, № 19, ст. 2329) 
дополнить частью 3 следующего содер-
жания:

«3. Сведения о применении к гра-
жданскому служащему взыскания в виде 
увольнения в связи с утратой доверия за 
совершение коррупционного правонару-
шения включаются государственным 
органом, в котором гражданский служа-
щий проходил гражданскую службу, в 
реестр лиц, уволенных в связи с утратой 
доверия, предусмотренный статьей 15 
Федерального закона от 25 декабря 
2008 года № 273-ФЗ «О противодействии 
коррупции».».

Статья 7
Статью 271 Федерального закона от 

2 марта 2007 года № 25-ФЗ «О муници-
пальной службе в Российской Федера-
ции» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2007, № 10, ст. 1152; 
2011, № 48, ст. 6730) дополнить частью 7 
следующего содержания:

«7. Сведения о применении к муници-
пальному служащему взыскания в виде 
увольнения в связи с утратой доверия 
включаются органом местного самоу-
правления, в котором муниципальный 
служащий проходил муниципальную 
службу, в реестр лиц, уволенных в связи 
с утратой доверия, предусмотренный 
статьей 15 Федерального закона от 
25 декабря 2008 года № 273-ФЗ «О про-
тиводействии коррупции».».

Статья 8
Внести в Федеральный закон от 

25 декабря 2008 года № 273-ФЗ «О про-
тиводействии коррупции» (Собрание 
законодательства Российской Федера-
ции, 2008, № 52, ст. 6228; 2011, № 29, 
ст. 4291; № 48, ст. 6730; 2012, № 50, 
ст. 6954; № 53, ст. 7605; 2013, № 19, 
ст. 2329; № 40, ст. 5031; № 52, ст. 6961; 
2014, № 52, ст. 7542; 2015, № 41, ст. 5639; 
№ 45, ст. 6204; № 48, ст. 6720; 2016, № 7, 
ст. 912; № 27, ст. 4169; 2017, № 1, ст. 46; 
№ 15, ст. 2139) следующие изменения:

1) статью 131 дополнить частью 3 
следующего содержания: 

«3. Сведения о применении к лицу, 
замещающему государственную дол-
жность Российской Федерации, государ-
ственную должность субъекта Россий-
ской Федерации, муниципальную дол-
жность, взыскания в виде увольнения 
(освобождения от должности) в связи с 
утратой доверия за совершение корруп-
ционного правонарушения включаются 
государственным органом (органом 
местного самоуправления), в котором 
это лицо замещало соответствующую 
должность, в реестр лиц, уволенных в 
связи с утратой доверия, предусмотрен-
ный статьей 15 настоящего Федерально-
го закона.»; 

2) в статье 132:
а) слово «Лица» заменить словами 

«1. Лица»;
б) дополнить частью 2 следующего 

содержания:
«2. Сведения о применении к лицу, 

занимающему должность в Центральном 
банке Российской Федерации, лицу, 
замещающему должность в государст-
венной корпорации (компании), публич-
но-правовой компании, Пенсионном 
фонде Российской Федерации, Фонде 
социального страхования Российской 
Федерации, Федеральном фонде обяза-
тельного медицинского страхования, 
иной организации, созданной Россий-
ской Федерацией на основании феде-
рального закона, отдельную должность 
на основании трудового договора в орга-
низации, создаваемой для выполнения 
задач, поставленных перед федераль-
ным государственным органом, взыска-
ния в виде увольнения (освобождения от 
должности) в связи с утратой доверия 
включаются соответственно Централь-
ным банком Российской Федерации, 
государственной корпорацией (компа-
нией), публично-правовой компанией, 
Пенсионным фондом Российской Феде-
рации, Фондом социального страхования 
Российской Федерации, Федеральным 
фондом обязательного медицинского 
страхования,  иной организацией, 
созданной Российской Федерацией на 
основании федерального закона, феде-
ральным государственным органом в 
реестр лиц, уволенных в связи с утратой 
доверия, предусмотренный статьей 15 
настоящего Федерального закона.»;

3) дополнить статьей 15 следующего 
содержания:

«Статья 15. Реестр лиц, уволенных в 
связи с утратой доверия

1. Сведения о применении к лицу взы-
скания в виде увольнения (освобождения 
от должности) в связи с утратой доверия 
за совершение коррупционного правона-
рушения, за исключением сведений, 
составляющих государственную тайну, 
подлежат включению в реестр лиц, уво-
ленных в связи с утратой доверия.

2. Реестр лиц, уволенных в связи с 
утратой доверия, подлежит размещению 
в государственной информационной 
системе в области государственной 
службы в информационно-телекоммуни-
кационной сети «Интернет».

3. Порядок включения сведений в 
реестр лиц, уволенных в связи с утратой 
доверия, порядок исключения сведений 
из указанного реестра, порядок его веде-
ния и размещения в государственной 
информационной системе в области госу-
дарственной службы определяются Пра-
вительством Российской Федерации.».

Статья 9
Статью 302 Федерального закона от 

28 декабря 2010 года № 403-ФЗ»О След-
ственном комитете Российской Федера-
ции» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2011, № 1, ст. 15; 
№ 48, ст. 6730; 2012, № 50, ст. 6954; 2013, 
№ 19, ст. 2329; 2017, № 1, ст. 46) допол-
нить частью 3 следующего содержания:

«3. Сведения о применении к сотруд-
нику Следственного комитета взыскания 
в виде увольнения в связи с утратой 
доверия за совершение коррупционного 
правонарушения включаются Следствен-
ным комитетом в реестр лиц, уволенных 
в связи с утратой доверия, предусмо-
тренный статьей 15 Федерального зако-
на от 25 декабря 2008 года № 273-ФЗ 
«О противодействии коррупции».».

Статья 10
Статью 821 Федерального закона от 

30 ноября 2011 года № 342-ФЗ «О служ-
бе в органах внутренних дел Российской 
Федерации и внесении изменений в 
отдельные законодательные акты Рос-
сийской Федерации» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 
2011, № 49, ст. 7020; 2014, № 52, ст. 7542; 
2017, № 1, ст. 46) дополнить частью 3 
следующего содержания:

«3. Сведения о применении к сотруд-
нику органов внутренних дел взыскания 
в виде увольнения в связи с утратой 
доверия за совершение коррупционного 
правонарушения включаются федераль-
ным органом исполнительной власти в 
сфере внутренних дел, в котором сотруд-
ник проходил службу, в реестр лиц, уво-
ленных в связи с утратой доверия, пред-
усмотренный статьей 15 Федерального 
закона от 25 декабря 2008 года № 273-ФЗ 
«О противодействии коррупции».». 

Статья 11
Статью 84 Федерального закона от 

23 мая 2016 года № 141-ФЗ «О службе в 
федеральной противопожарной службе 
Государственной противопожарной служ-
бы и внесении изменений в отдельные зако-
нодательные акты Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2016, № 22, ст. 3089) дополнить 
частью 3 следующего содержания:

«3. Сведения о применении к сотруд-
нику федеральной противопожарной 
службы взыскания в виде увольнения в 
связи с утратой доверия за совершение 
коррупционного правонарушения вклю-
чаются федеральным органом исполни-
тельной власти в области пожарной без-
опасности, в котором сотрудник прохо-
дил службу, в реестр лиц, уволенных в 
связи с утратой доверия, предусмотрен-
ный статьей 15 Федерального закона от 
25 декабря 2008 года № 273-ФЗ «О про-
тиводействии коррупции».».

Статья 12
Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу с 1 января 2018 года.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль 
1 июля 2017 года № 132-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в отдельные 

законодательные акты Российской Федерации 
в части размещения в государственной 

информационной системе в области 
государственной службы сведений о применении 

взыскания в виде увольнения в связи с утратой 
доверия за совершение коррупционных 

правонарушений
Принят Государственной Думой 7 июня 2017 года
Одобрен Советом Федерации 28 июня 2017 года
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Право на судебную защиту в Российской 
Федерации каждого, в том числе участников 
международной экономической деятель-
ности, признается и гарантируется Конститу-
цией Российской Федерации (статьи 15, 17, 
19, 34, 35, 44, 46), общепризнанными прин-
ципами и нормами международного права и 
международными договорами Российской 
Федерации.

Обеспечение доступа к правосудию 
участников международных экономических 
отношений, правовой определенности при 
выборе компетентного суда, своевременно-
го и эффективного рассмотрения споров, 
возникающих из отношений, осложненных 
иностранным элементом, является обязан-
ностью государства и необходимым услови-
ем справедливого правосудия.

В целях обеспечения правильного и еди-
нообразного применения норм Арбитражно-
го процессуального кодекса Российской 
Федерации, регулирующих порядок рассмо-
трения арбитражными судами дел по эконо-
мическим спорам и других дел, связанных с 
осуществлением предпринимательской и 
иной экономической деятельности, возни-
кающих из отношений, осложненных ино-
странным элементом, Пленум Верховного 
Суда Российской Федерации, руководству-
ясь статьей 126 Конституции Российской 
Федерации, статьями 2 и 5 Федерального 
конституционного закона от 5 февраля 2014 
года № 3-ФКЗ «О Верховном Суде Россий-
ской Федерации», постановляет дать следу-
ющие разъяснения.

Общие вопросы
1. Арбитражные суды рассматривают 

дела по экономическим спорам и другие 
дела, связанные с осуществлением пред-
принимательской и иной экономической 
деятельности (далее — дела по экономиче-
ским спорам) с участием иностранных орга-
низаций, международных организаций, ино-
странных граждан, лиц без гражданства, 
осуществляющих предпринимательскую и 
иную экономическую деятельность, ино-
странных государств (далее — иностранные 
лица) либо возникающие из отношений, 
осложненных иным иностранным элемен-
том, в пределах полномочий, установленных 
главой 4 Арбитражного процессуального 
кодекса Российской Федерации (далее — 
АПК РФ, Кодекс).

Правовое регулирование разрешения 
арбитражными судами указанных дел осу-
ществляется в соответствии с Конституцией 
Российской Федерации, общепризнанными 
принципами и нормами международного 
права и международными договорами Рос-
сийской Федерации, входящими согласно 
части 4 статьи 15 Конституции Российской 
Федерации в ее правовую систему, АПК РФ, 
иным законодательством о судопроизводст-
ве в арбитражных судах Российской Феде-
рации.

Под делами по экономическим спорам, 
возникающим из отношений, осложненных 
иностранным элементом, понимаются дела: 
с участием иностранных лиц; по спорам, 
предметом которых являются права на иму-
щество, иной объект, находящийся на терри-
тории иностранного государства (например, 
права на имущество в иностранном государ-
стве, которыми обладает российская орга-
низация, права на результаты интеллекту-
альной деятельности или средства индиви-
дуализации, находящиеся или зарегистри-
рованные в иностранном государстве); по 
спорам, связанным с юридическим фактом, 
имевшим место на территории иностранно-
го государства, в частности спору, вытекаю-
щему из обязательств, возникающих из при-
чинения вреда, произошедшего в иностран-
ном государстве.

Указанные споры рассматриваются 
арбитражным судом по правилам и в преде-
лах полномочий, установленных АПК РФ, с 
особенностями, предусмотренными разде-
лом V АПК РФ («Производство по делам с 
участием иностранных лиц»), если междуна-
родным договором Российской Федерации 
не предусмотрено иное (часть 3 статьи 3, 
часть 1 статьи 253, 2561 АПК РФ).

2. Если международным договором Рос-
сийской Федерации установлены иные пра-
вила судопроизводства, чем те, которые 
предусмотрены законодательством Россий-
ской Федерации о судопроизводстве в арби-
тражных судах Российской Федерации, при-
меняются правила международного догово-
ра (часть 3 статьи 3 АПК РФ, часть 4 статьи 13 
АПК РФ).

Применяя правила судопроизводства, 
установленные нормами международных 
договоров, арбитражный суд определяет 
действие этих правил во времени и про-
странстве в соответствии с разделом 2 части 
3 Венской конвенции о праве международ-
ных договоров от 23 мая 1969 года (далее — 
Венская конвенция).

Если заключено несколько международ-
ных договоров Российской Федерации с 
иностранным государством в отношении 
правил судопроизводства по делам об эко-
номических спорах, возникающих из отно-
шений, осложненных иностранным элемен-
том, арбитражный суд устанавливает подле-
жащий применению международный дого-
вор, руководствуясь нормами Венской кон-
венции, Федеральным законом от 15 июля 
1995 года № 101-ФЗ «О международных 
договорах Российской Федерации», норма-
ми самого международного договора, 
вопрос о применении которого разрешается 
судом.

Специальный международный договор 
подлежит приоритетному применению неза-
висимо от круга его участников и времени 
принятия, если нормами международных 
договоров не установлено иное.

Компетенция арбитражных судов 
Российской Федерации по делам 

об экономических спорах, возникающих 
из отношений, осложненных иностранным 

элементом
3. Основания для установления компе-

тенции арбитражных судов Российской 
Федерации по экономическим спорам, воз-
никающим из отношений, осложненных 
иностранным элементом, закреплены АПК 
РФ (глава 32).

При разрешении вопроса о компетенции 
арбитражных судов Российской Федерации 
по экономическим спорам, осложненным 
иностранным элементом, арбитражным 
судам следует руководствоваться общими 
правилами, установленными статьей 247 
АПК РФ, правилами об исключительной и 
договорной компетенции (статьи 248, 249 
АПК РФ), а также правилами о компетенции 
арбитражных судов по применению обеспе-
чительных мер по экономическим спорам, 
осложненным иностранным элементом, 
установленными статьей 250 АПК РФ.

Если арбитражный суд Российской 
Федерации придет к выводу о наличии ком-
петенции в отношении определенного 
спора, внутригосударственная подсудность 
определяется по правилам параграфов 1 и 2 
главы 4 АПК РФ. Однако в случае, если в 
параграфах 1 и 2 главы 4 АПК РФ отсутству-
ют применимые правила, положения о ком-
петенции следует толковать как одновре-
менно устанавливающие правила о внутри-
государственной подсудности. Например, 
если требование возникло из причинения 
вреда имуществу действием или иным 
обстоятельством, имевшими место на тер-
ритории Российской Федерации или при 
наступлении вреда на территории Россий-
ской Федерации (пункт 4 части 1 статьи 247 
АПК РФ), истец вправе предъявить иск в 
арбитражный суд того субъекта Российской 
Федерации, на территории которого имело 
место действие или иное обстоятельство, 
повлекшее причинение вреда, либо в арби-
тражный суд того субъекта Российской 
Федерации, на территории которого насту-
пил вред.

4. При решении вопроса о принятии 
(возврате) искового заявления, заявления 

по экономическому спору, возникающему 
из отношений, осложненных иностранным 
элементом, а также при заявлении лицами, 
участвующими в деле, ходатайств об остав-
лении искового заявления без рассмотрения 
или о прекращении производства по делу 
ввиду отсутствия компетенции арбитражно-
го суда Российской Федерации, наличия 
соглашения сторон о передаче спора в суд 
иного государства либо по причине наличия 
вступившего в законную силу решения ино-
странного суда арбитражный суд проверяет, 
не относится ли рассмотрение такого спора к 
исключительной компетенции арбитражных 
судов Российской Федерации.

Нарушение исключительной компетен-
ции арбитражных судов Российской Феде-
рации является основанием отказа в призна-
нии и приведении в исполнение иностранно-
го судебного решения (пункт 3 части 1 статьи 
244 АПК РФ).

5. К исключительной компетенции арби-
тражных судов в Российской Федерации по 
делам по экономическим спорам, возникаю-
щим из отношений, осложненных иностран-
ным элементом, относятся дела по спорам: 
1) в отношении находящегося в государст-
венной собственности Российской Федера-
ции имущества, в том числе по спорам, свя-
занным с приватизацией государственного 
имущества и принудительным отчуждением 
имущества для государственных нужд; 2) 
предметом которых являются недвижимое 
имущество, если такое имущество находит-
ся на территории Российской Федерации, 
или права на него; 3) связанным с регистра-
цией или выдачей патентов, регистрацией и 
выдачей свидетельств на товарные знаки, 
промышленные образцы, полезные модели 
или регистрацией других прав на результаты 
интеллектуальной деятельности, которые 
требуют регистрации или выдачи патента 
либо свидетельства в Российской Федера-
ции; 4) о признании недействительными 
записей в государственные реестры (реги-
стры, кадастры), произведенных компетен-
тным органом Российской Федерации, веду-
щим такой реестр (регистр, кадастр); 5) свя-
занным с учреждением, ликвидацией или 
регистрацией на территории Российской 
Федерации юридических лиц и индивиду-
альных предпринимателей, а также с оспа-
риванием решений органов этих юридиче-
ских лиц (часть 1 статьи 248 АПК РФ).

Норма пункта 1 части 1 статьи 248 АПК 
РФ подлежит применению при определении 
компетенции арбитражных судов Россий-
ской Федерации также в отношении имуще-
ства, находящегося в собственности муни-
ципальных образований в Российской 
Федерации, в том числе по спорам, связан-
ным с приватизацией такого муниципально-
го имущества (часть 5 статьи 3 АПК РФ).

К спорам, предметом которых является 
находящееся на территории Российской 
Федерации недвижимое имущество или 
права на него, относятся в том числе иски об 
истребовании имущества из чужого неза-
конного владения, об устранении нарушений 
права, не связанных с лишением владения, 
об установлении сервитута, о разделе иму-
щества, находящегося в общей собственно-
сти, о признании права, об установлении 
границ земельного участка, об освобожде-
нии имущества от ареста, а также иные дела, 
в которых удовлетворение заявленного тре-
бования и его принудительное исполнение 
повлечет необходимость государственной 
регистрации возникновения, ограничения 
(обременения), перехода, прекращения прав 
на недвижимое имущество или внесение 
записи в Единый государственный реестр 
недвижимости или иной государственный 
реестр Российской Федерации, если такие 
споры не отнесены к подсудности судов 
общей юрисдикции. При этом воздушные и 
морские суда, а также суда внутреннего пла-
вания для целей применения нормы пункта 2 
части 1 статьи 248 АПК РФ считаются нахо-
дящимися на территории Российской Феде-
рации, если право собственности или иные 
права на них зарегистрированы в государст-
венном реестре Российской Федерации 
(статья 1207 Гражданского кодекса Россий-
ской Федерации (далее — ГК РФ); часть 5 
статьи 3 АПК РФ).

6. Участники международных экономи-
ческих отношений и иных отношений, свя-
занных с осуществлением экономической 
деятельности, вправе заключить пророгаци-
онное соглашение о рассмотрении споров в 
арбитражном суде Российской Федерации 
(договорная компетенция). Пророгацион-
ным соглашением является соглашение сто-
рон о передаче в арбитражный суд Россий-
ской Федерации всех или определенных 
споров, которые возникли или могут воз-
никнуть между ними в связи с каким-либо 
конкретным правоотношением, независимо 
от того, носило такое правоотношение дого-
ворный характер или нет. В таком случае 
арбитражный суд Российской Федерации 
будет обладать исключительной компетен-
цией по рассмотрению данного спора при 
условии, что такое соглашение не изменяет 
исключительную компетенцию иностранно-
го суда (статья 249 АПК РФ).

Положения статьи 249 АПК РФ предус-
матривают в том числе возможность заклю-
чения пророгационного соглашения (согла-
шения о выборе арбитражного суда Россий-
ской Федерации для рассмотрения возник-
ших или могущих возникнуть споров) между 
двумя иностранными лицами.

Предусмотренная частью 2 статьи 249 
АПК РФ обязательная письменная форма 
пророгационного соглашения считается 
соблюденной, в частности, если оно состав-
лено в виде отдельного соглашения, оговор-
ки в договоре либо такое соглашение 
достигнуто путем обмена письмами, телег-
раммами, телексами, телефаксами и иными 
документами, включая электронные доку-
менты, передаваемые по каналам связи, 
позволяющим достоверно установить, что 
документ исходит от другой стороны.

С учетом положений статьи 9 АПК РФ 
пророгационное соглашение также считает-
ся заключенным в письменной форме, если 
оно совершается путем обмена процессу-
альными документами (в том числе исковым 
заявлением и отзывом на исковое заявле-
ние), в которых одна из сторон заявляет о 
наличии пророгационного соглашения, а 
другая против этого не возражает.

Ссылка в договоре на документ, содер-
жащий пророгационное соглашение, пред-
ставляет собой пророгационное соглаше-
ние, заключенное в письменной форме, при 
условии, что указанная ссылка позволяет 
считать такое соглашение частью договора.

Пророгационное соглашение не может 
изменять правила о внутригосударственной 
подсудности дел судам общей юрисдикции и 
арбитражным судам Российской Федера-
ции.

7. В соответствии с частью 5 статьи 3, 
статьями 248, 249 АПК РФ исключительная 
компетенция арбитражных судов Россий-
ской Федерации не может быть изменена 
соглашением о передаче спора в компетен-
тный суд иностранного государства (проро-
гационным соглашением) или соглашением 
об исключении компетенции арбитражных 
судов Российской Федерации (дерогацион-
ным соглашением).

8. Если из заключенного сторонами про-
рогационного соглашения следует, что воля 
сторон направлена на разрешение экономи-
ческого спора в арбитражном суде Россий-
ской Федерации, но отсутствуют указания на 
конкретный арбитражный суд Российской 
Федерации, то при определении суда, кото-
рому надлежит рассматривать дело, и под-
судности спора арбитражному суду приме-
няются нормы АПК РФ (параграфы 1 и 2 
главы 4).

Если нормы параграфа 2 главы 4 АПК 
РФ не позволяют определить внутригосу-
дарственную подсудность экономического 
спора, спор подлежит рассмотрению в Арби-

тражном суде Московской области (часть 5 
статьи 3, часть 7 статьи 38 АПК РФ).

По смыслу части 1 статьи 249 АПК РФ 
арбитражный суд признает заключенным и 
исполнимым пророгационное соглашение, 
согласно которому споры из правоотноше-
ний сторон должны рассматриваться в суде 
страны той стороны, которая в будущем 
выступит истцом (или ответчиком).

При этом под исполнимым пророгаци-
онным соглашением понимается соглаше-
ние, на основании которого возможно уста-
новить истинное намерение (действитель-
ную волю) сторон в отношении компетенции 
арбитражного суда Российской Федерации.

После возбуждения производства по 
делу в соответствии с нормами о компетен-
ции по первоначальному иску встречный иск 
применительно к части 10 статьи 38 АПК РФ 
независимо от его подсудности предъявля-
ется в арбитражный суд по месту рассмотре-
ния первоначального иска, кроме случаев, 
когда рассмотрение спора по встречному 
иску отнесено к подсудности судов общей 
юрисдикции или к исключительной компе-
тенции иностранных судов.

9. Статья 249 АПК РФ не связывает дей-
ствительность пророгационного соглаше-
ния с неизменным составом его участников. 
В связи с этим при перемене лица в обяза-
тельстве, в отношении которого заключено 
пророгационное соглашение, право на 
защиту интересов в конкретном суде, 
избранном первоначальными сторонами, 
также переходит к правопреемнику. Следо-
вательно, ранее достигнутое пророгацион-
ное соглашение действует в отношении как 
первоначального, так и нового кредитора, а 
равно как первоначального, так и нового 
должника, если стороны своим соглашени-
ем не установили иное, а также если этот 
спор остается в ведении арбитражного суда 
и при этом не нарушается исключительная 
компетенция иностранного суда.

10. Исходя из автономности соглашения 
о порядке разрешения споров недействи-
тельность и (или) незаключенность основ-
ного договора сами по себе не влекут за 
собой недействительности и неисполнимо-
сти пророгационного соглашения.

В случае истечения срока действия 
основного договора пророгационное согла-
шение сохраняет силу.

Если стороны не договорились об ином, 
пророгационное соглашение по спору, воз-
никающему из договора или в связи с ним, 
распространяется и на любые действия сто-
рон пророгационного соглашения, направ-
ленные на исполнение, изменение или рас-
торжение указанного договора.

Пророгационное соглашение, содержа-
щееся в договоре, распространяется также 
на любые споры, связанные с заключением 
договора, его вступлением в силу, измене-
нием, прекращением, действительностью, в 
том числе с возвратом сторонами всего 
исполненного по договору, признанному 
недействительным или незаключенным, 
если иное не следует из самого пророгаци-
онного соглашения.

11. По смыслу статьи 252 АПК РФ, при 
наличии пророгационного соглашения о 
передаче спора в компетентный суд ино-
странного государства арбитражный суд 
Российской Федерации оставляет исковое 
заявление, заявление без рассмотрения, 
если любая из сторон не позднее дня пред-
ставления своего первого заявления по 
существу спора в арбитражном суде первой 
инстанции заявит по этому основанию воз-
ражение в отношении рассмотрения дела в 
арбитражном суде Российской Федерации, 
за исключением случаев, если арбитражный 
суд установит, что пророгационное соглаше-
ние недействительно, утратило силу, не 
может быть исполнено или не предусматри-
вает исключение компетенции арбитражных 
судов Российской Федерации (часть 5 статьи 
3, пункт 5 части 1 статьи 148 АПК РФ). Ука-
занные правила применяются вне зависимо-
сти от того, находится ли в производстве 
иностранного суда дело по спору между сто-
ронами пророгационного соглашения.

В случае возбуждения производства по 
делу в судах нескольких государств между 
теми же сторонами, о том же предмете и по 
тем же основаниям арбитражный суд, при-
менительно к статьям 148, 252 АПК РФ, 
оставляет исковое заявление, заявление без 
рассмотрения, если в арбитражном суде 
Российской Федерации производство воз-
буждено позднее и рассмотрение данного 
дела не относится к исключительной компе-
тенции арбитражного суда в Российской 
Федерации в соответствии со статьями 248, 
249 АПК РФ.

12. В основе общих правил определения 
компетенции арбитражных судов Россий-
ской Федерации лежит принцип наличия 
тесной связи спорного правоотношения с 
территорией Российской Федерации, поэто-
му нормы части 1 статьи 247 АПК РФ долж-
ны толковаться с учетом этого принципа.

Перечень оснований компетенции арби-
тражных судов Российской Федерации, 
установленный частью 1 статьи 247 АПК РФ, 
не является исчерпывающим.

13. По общему правилу к компетенции 
арбитражных судов Российской Федерации 
относятся дела с участием иностранных 
организаций, осуществляющих предприни-
мательскую деятельность через находящие-
ся на территории Российской Федерации 
филиалы или представительства иностран-
ных организаций, а не созданных в ино-
странной юрисдикции их филиалов или 
представительств, деятельность которых не 
имеет тесной связи с территорией Россий-
ской Федерации (пункт 2 части 1 статьи 247 
АПК РФ). Поэтому при предъявлении иска к 
такому филиалу или представительству ино-
странной организации арбитражный суд 
может по ходатайству или с согласия истца 
допустить замену ненадлежащего ответчика 
надлежащим — иностранной организацией 
(часть 1 статьи 47 АПК РФ).

Если истец не согласен на замену ука-
занного филиала или представительства 
иностранной организации самой иностран-
ной организацией, производство по делу 
подлежит прекращению (пункт 1 части 1 ста-
тьи 150 АПК РФ).

14. При применении пункта 9 части 1 ста-
тьи 247 АПК РФ под спорами, возникшими 
из отношений, связанных с государственной 
регистрацией имен и других объектов и ока-
занием услуг в международной ассоциации 
информационно-телекоммуникационных 
сетей «Интернет» на территории Российской 
Федерации, следует понимать в том числе 
споры, связанные с защитой прав на резуль-
таты интеллектуальной деятельности и 
средства индивидуализации юридических 
лиц, осуществляющих предприниматель-
скую и иную экономическую деятельность, 
товаров, работ, услуг и предприятий, 
использованные при регистрации доменных 
имен в российской доменной зоне (нацио-
нальные домены первого уровня и домен-
ные зоны второго уровня, ориентированные 
на российскую аудиторию либо включаю-
щие сайты на кириллице), а если регистра-
ция осуществлена на территории Россий-
ской Федерации (регистратором выступает 
российское лицо), то и в иных доменных 
зонах.

15. В соответствии с пунктом 10 части 1 
статьи 247 АПК РФ арбитражный суд уста-
навливает наличие тесной связи спорного 
правоотношения с территорией Российской 
Федерации в каждом конкретном случае с 
учетом всей совокупности обстоятельств 
дела.

Подтверждением наличия тесной связи 
спорного правоотношения с территорией 
Российской Федерации, в частности, могут 
служить доказательства того, что террито-
рия Российской Федерации является 
местом, где должна быть исполнена значи-
тельная часть обязательств, вытекающих из 
отношений сторон; предмет спора наиболее 

тесно связан с территорией Российской 
Федерации; основные доказательства по 
делу находятся на территории Российской 
Федерации; применимым к договору пра-
вом является право Российской Федерации; 
регистрация физического лица, осуществ-
ляющего функции органа управления ино-
странной компании на территории Россий-
ской Федерации, произведена по месту 
жительства на территории Российской 
Федерации; сайт с доменным именем, в 
отношении которого возник спор (за исклю-
чением доменных имен в российской домен-
ной зоне), ориентирован в первую очередь 
на российскую аудиторию, коммерческая 
деятельность ориентирована на лиц, находя-
щихся в юрисдикции Российской Федера-
ции.

16. Для целей применения пункта 2 части 
1 статьи 247 АПК РФ и во взаимосвязи с пун-
ктом 10 части 1 статьи 247 АПК РФ местом 
нахождения представительства иностранно-
го лица на территории Российской Федера-
ции может признаваться постоянное место 
деятельности, где полностью или частично 
осуществляется деятельность такого лица 
на территории Российской Федерации, неза-
висимо от отсутствия его формальной реги-
страции или аккредитации в установленном 
законом порядке.

Данный факт может быть установлен, в 
частности, из обстоятельств дела, указыва-
ющих на то, что иностранное лицо продол-
жительное время имело на территории Рос-
сийской Федерации постоянное место дея-
тельности, где оно осуществляло коммерче-
скую деятельность на российском рынке, 
информация о деятельности иностранного 
лица представлена на сайте, зарегистриро-
ванном в российской доменной зоне (напри-
мер, «.RU», «.SU» и «.РФ») на русском 
языке, местонахождение постоянного пред-
ставительства иностранного лица на терри-
тории Российской Федерации для целей 
налогообложения установлено судом по 
иному делу.

Если нормы параграфа 2 главы 4 АПК 
РФ не позволяют определить внутригосу-
дарственную подсудность экономического 
спора, спор подлежит рассмотрению в Арби-
тражном суде Московской области (часть 5 
статьи 3, часть 7 статьи 38 АПК РФ).

17. Арбитражным судам следует учиты-
вать, что двусторонние и многосторонние 
международные договоры Российской 
Федерации могут содержать иные правила, 
определяющие компетенцию арбитражных 
судов по делам с участием иностранных лиц, 
чем правила, предусмотренные в АПК РФ. В 
таком случае при определении компетентно-
го суда приоритетному применению подле-
жат нормы международного договора, опре-
деляющего положения о подсудности в силу 
части 3 статьи 3, части 4 статьи 13 АПК РФ.

Например, статьей 4 Соглашения о 
порядке разрешения споров, связанных с 
осуществлением хозяйственной деятель-
ности от 20 марта 1992 года (далее — Согла-
шение 1992 года), специального междуна-
родного договора, регламентирующего 
сотрудничество государств в области разре-
шения споров, связанных с осуществлением 
хозяйственной деятельности, предусмотре-
ны основания компетенции арбитражных 
судов Российской Федерации по спорам, 
названным в статье 1 Соглашения 1992 года.

Если иное не предусмотрено правилами 
об исключительной компетенции, при нали-
чии пророгационного соглашения и между-
народного договора, устанавливающего 
правила определения компетенции, приме-
няются положения пророгационного согла-
шения.

Так, иск по спору, возникшему по поводу 
перевозок, осуществляемых в соответствии 
с Конвенцией о международной дорожной 
перевозке грузов (Женева, 19 мая 1956 года) 
(далее — Женевская конвенция 1956 года), 
может быть подан в компетентный суд стран 
— участниц Женевской конвенции 1956 
года, указанный в пророгационном соглаше-
нии сторон. При отсутствии такого соглаше-
ния компетентный суд определяется по 
усмотрению истца в соответствии с Женев-
ской конвенцией 1956 года (пункт 1 статьи 
31).

В части, не урегулированной нормами 
международного договора, при определе-
нии компетенции арбитражного суда по спо-
рам, осложненным иностранным элемен-
том, подлежат применению соответствую-
щие нормы АПК РФ.

18. Применительно к части 1 статьи 148 
АПК РФ участие иностранного лица в судеб-
ном разбирательстве и отсутствие возраже-
ний с его стороны в отношении компетенции 
арбитражного суда Российской Федерации 
до первого заявления по существу спора 
подтверждают его волю на рассмотрение 
спора указанным судом и влекут за собой 
утрату права ссылаться на отсутствие компе-
тенции у данного суда (правило утраты права 
на возражение) (часть 5 статьи 3 АПК РФ). 
Такое процессуальное поведение ответчика 
в суде первой инстанции не дает оснований 
для прекращения производства по делу в 
соответствии с пунктом 1 части 1 статьи 150 
АПК РФ.

Указанное правило не подлежит приме-
нению в случае, если спор отнесен к исклю-
чительной компетенции иностранного суда 
либо этот спор находится в ведении суда 
общей юрисдикции.

Международным договором может 
быть установлен иной момент истечения 
срока для принятия таких возражений по 
компетенции суда (например, пункт 2 статьи 
4 Соглашения 1992 года).

Установление юридического статуса 
иностранного лица, участвующего 

в арбитражном процессе
19. Арбитражный суд принимает меры к 

установлению юридического статуса участ-
вующих в деле иностранных лиц и их права 
на осуществление предпринимательской и 
иной экономической деятельности (статья 
254 АПК РФ).

Для применения положений раздела V 
АПК РФ под юридическим статусом ино-
странного лица, участвующего в деле, следу-
ет понимать объем правоспособности и дее-
способности иностранного лица, который 
определяется по его личному закону.

Юридический статус иностранной орга-
низации определяется по праву страны, где 
учреждено юридическое лицо, организация, 
не являющаяся юридическим лицом по ино-
странному праву, если иное не предусмотре-
но нормами федерального закона (статьи 
1202, 1203 ГК РФ).

Юридический статус иностранного гра-
жданина, занимающегося предпринима-
тельской деятельностью без образования 
юридического лица, определяется по праву 
той страны, где он зарегистрирован как 
индивидуальный предприниматель, либо 
страны основного места осуществления 
предпринимательской деятельности (статья 
1201 ГК РФ).

Установление юридического статуса и 
наличия права на осуществление предпри-
нимательской и иной экономической дея-
тельности участника процесса, а также пол-
номочий его представителя обусловлено 
необходимостью установления правоспо-
собности и дееспособности соответствую-
щего субъекта, на основании норм матери-
ального права.

Юридический статус иностранного юри-
дического лица подтверждается, как прави-
ло, выпиской из официального торгового 
реестра страны происхождения. Юридиче-
ский статус иностранных лиц может под-
тверждаться иными эквивалентными дока-
зательствами юридического статуса, при-
знаваемыми в качестве таковых законода-
тельством страны учреждения, регистрации, 
основного места осуществления предприни-
мательской деятельности, гражданства или 
места жительства иностранного лица.

При установлении юридического стату-

са иностранного лица суд может также при-
нимать во внимание открытую информацию 
в сети «Интернет», размещенную на офици-
альных сайтах уполномоченных иностран-
ных органов по регистрации юридических 
лиц и содержащую сведения о регистрации 
юридических лиц.

20. При проверке полномочий предста-
вителей иностранных лиц в арбитражном 
процессе судам надлежит учитывать, что 
лица, имеющие полномочия действовать от 
имени юридического лица без доверенно-
сти, а также полномочия на подписание 
доверенности от имени юридического лица, 
определяются по личному закону иностран-
ного юридического лица (подпункт 6 пункта 
2 статьи 1202 ГК РФ).

С учетом того, что к полномочиям пред-
ставителя иностранного лица для ведения 
дела в государственном суде в силу пункта 4 
статьи 12171 ГК РФ применяется право стра-
ны, где проводится судебное разбирательст-
во, объем полномочий представителя на 
ведение дела в арбитражном суде Россий-
ской Федерации, исходя из подпункта 1 пун-
кта 5 статьи 12171 ГК РФ, определяется на 
основании статьи 62 АПК РФ.

Форма доверенности на участие пред-
ставителя иностранного лица в арбитраж-
ном суде Российской Федерации подчиняет-
ся праву страны, применимому к самой 
доверенности (пункт 1 статьи 1209 ГК РФ), 
то есть праву Российской Федерации (пункт 
4 статьи 12171 ГК РФ). Однако доверенность 
не может быть признана недействительной 
вследствие несоблюдения формы, если не 
нарушены требования права страны выдачи 
доверенности (пункт 1 статьи 1209 ГК РФ) и 
требования статьи 61 АПК РФ.

21. Из взаимосвязанных положений 
пункта 9 части 1 статьи 126, части 1 статьи 
253, части 3 статьи 254 АПК РФ следует, что в 
случае, когда истцом или ответчиком являет-
ся иностранное лицо, к исковому заявлению 
прилагается документ, подтверждающий 
нахождение лица под юрисдикцией ино-
странного государства, его организационно-
правовую форму, правоспособность и 
содержащий сведения о том, кто от имени 
юридического лица обладает правомочиями 
на приобретение гражданских прав и приня-
тия гражданских обязанностей. Такой доку-
мент определяется на основании личного 
закона иностранного лица (например, выпи-
ска из торгового реестра страны происхож-
дения).

Непредставление доказательств, под-
тверждающих юридический статус и право 
на осуществление предпринимательской и 
иной экономической деятельности ино-
странного лица, является основанием для 
оставления заявления без движения в соот-
ветствии с частью 1 статьи 128 АПК РФ.

22. Основываясь на части 1 статьи 286 
АПК РФ во взаимосвязи с частью 3 статьи 
254 АПК РФ, суд кассационной инстанции 
проверяет, соответствуют ли выводы арби-
тражного суда первой и апелляционной 
инстанций о применении нормы права уста-
новленным ими по делу обстоятельствам и 
имеющимся в деле доказательствам, под-
тверждающим юридический статус ино-
странного лица и право на осуществление 
предпринимательской и иной экономиче-
ской деятельности иностранного лица.

С учетом того, что суд принимает меры 
по установлению статуса иностранного лица 
и наличия у него права на осуществление 
предпринимательской и иной экономиче-
ской деятельности, отсутствие в материалах 
дела актуальных, достаточных, достоверных 
доказательств, подтверждающих указанные 
обстоятельства, и (или) неустановление 
этого обстоятельства являются основанием 
для отмены судом кассационной инстанции 
судебных актов судов первой и (или) апелля-
ционной инстанций с направлением дела на 
новое рассмотрение (пункт 3 части 1 статья 
 287, часть 1 статьи 288 АПК РФ).

23. В связи с тем, что документы о реги-
страции иностранного юридического лица и 
документы, подтверждающие его налоговое 
резидентство, выдаваемые на основании 
международных соглашений об избежании 
двойного налогообложения, не всегда явля-
ются тождественными, при установлении 
юридического статуса иностранной органи-
зации арбитражный суд учитывает, что дока-
зательства, подтверждающие постоянное 
место нахождения организации для целей 
налогообложения, не являются достаточны-
ми для установления ее личного закона и 
процессуальной дееспособности.

24. По общему правилу, документы, под-
тверждающие юридический статус ино-
странного лица и право на осуществление 
предпринимательской и иной экономиче-
ской деятельности, должны быть получены 
не ранее чем за тридцать дней до обращения 
истца в арбитражный суд (пункт 9 части 1 
статьи 126 АПК РФ), за исключением случа-
ев, когда такие документы требуют консуль-
ской легализации или проставления апости-
ля.

В случае если документы требуют кон-
сульской легализации или проставления 
апостиля, такая легализация должна быть 
совершена или апостиль должен быть про-
ставлен не ранее чем за тридцать дней до 
обращения истца в арбитражный суд, а сам 
документ при этом должен быть получен в 
разумные сроки до начала осуществления 
консульской легализации или до проставле-
ния апостиля.

25. При установлении юридического ста-
туса иностранного лица арбитражный суд 
учитывает, что могут существовать различ-
ные способы написания наименования 
одного и того же иностранного лица: на госу-
дарственном языке страны личного закона 
лица, в транслитерации, в переводе.

Требования к наименованию юридиче-
ского лица согласно пунктам 1 и 2 статьи 
1202 ГК РФ определяются личным законом 
юридического лица. Наличие различных 
способов написания наименования юриди-
ческого лица, зарегистрированного в госу-
дарстве, государственный язык которого не 
использует в качестве официального алфа-
вита латиницу, не должно препятствовать 
юридическому лицу осуществлять эффек-
тивную судебную защиту его прав и закон-
ных интересов в случае их нарушения непра-
вомерными действиями контрагентов.

Правила части 1 статьи 12 АПК РФ не 
предполагают указания в судебных актах 
наименований иностранных лиц в переводе 
на русский язык.

Наименования иностранных лиц указы-
ваются в тексте судебных актов в том виде, в 
каком они существуют по правилам личного 
закона иностранных юридических лиц и 
физических лиц, занимающихся предпри-
нимательской деятельностью без образова-
ния юридического лица. Наименования лиц, 
существующие не в кириллице или латини-
це, приводятся в кириллице или латинице в 
транслитерации (при этом используется 
вариант транслитерации, представленный 
самим иностранным лицом, при его нали-
чии).

Порядок рассмотрения дел 
по экономическим спорам, возникающим 
из отношений, осложненных иностранным 

элементом
26. Дела с участием иностранных лиц 

рассматриваются арбитражным судом по 
правилам Кодекса с особенностями, предус-
мотренными главами 33, 331, если междуна-
родным договором Российской Федерации 
не предусмотрено иное (часть 1 статьи 253, 
статья 2561 АПК РФ).

27. Арбитражные суды могут обращать-
ся к иностранным судам или компетентным 
органам иностранных государств с поруче-
ниями о выполнении отдельных процессу-
альных действий (вручении судебных изве-
щений и других документов, обеспечении 
доказательств, получении письменных 
доказательств, осмотре на месте, производ-
стве экспертизы и т.д).

О направлении поручения в суд ино-
странного государства или компетентный 
орган иностранного государства арбитраж-
ный суд Российской Федерации выносит 
определение (часть 5 статьи 3, статья 73 
АПК РФ).

Направление судебного поручения ком-
петентному органу иностранного государст-
ва, в том числе о судебном извещении ино-
странного лица, находящегося (проживаю-
щего) вне пределов Российской Федерации 
и участвующего в деле, или о совершении 
отдельного процессуального действия, про-
изводится в порядке, предусмотренном 
международными договорами Российской 
Федерации, положениями статей 121, 253, 
части 4 статьи 256 АПК РФ.

В зависимости от требований междуна-
родных договоров и (или) арбитражного 
процессуального законодательства доку-
менты могут направляться, в частности:

путем непосредственного вручения 
участнику судебного разбирательства 
судебных документов, направленных по 
почте (пункт «а» статьи 10 Конвенции о вру-
чении за границей судебных и внесудебных 
документов по гражданским или торговым 
делам (Гаага, 15 ноября 1965 года) (далее — 
Гаагская конвенция 1965 года);

непосредственно в компетентный суд 
государства исполнения поручения (статья 
5 Соглашения 1992 года);

непосредственно в центральные органы 
государства исполнения поручения (статья 
2 Гаагской конвенции 1965 года, статья 3 
Договора между Российской Федерацией и 
Монголией о правовой помощи и правовых 
отношениях по гражданским и уголовным 
делам (Улан-Батор, 20 апреля 1999 года);

через территориальные органы Мини-
стерства юстиции Российской Федерации и 
Министерство иностранных дел Российской 
Федерации компетентному органу государ-
ства исполнения поручения;

через центральные, территориальные и 
иные органы учреждений юстиции компе-
тентному суду (органу) государства испол-
нения поручения (статья 5 Конвенции о пра-
вовой помощи и правовых отношениях по 
гражданским, семейным и уголовным 
делам (Минск, 22 января 1993 года) (далее 
— Конвенция 1993 года).

При отсутствии международного дого-
вора поручение направляется через терри-
ториальные органы Министерства юстиции 
Российской Федерации и Министерство 
иностранных дел Российской Федерации в 
порядке международной вежливости.

При условии соблюдения требований 
международных договоров об оказании 
правовой помощи не исключается одновре-
менная пересылка судебных документов 
заинтересованным лицам за границу 
почтой, вручение их надлежащим предста-
вителям иностранных лиц в России и т.д.

28. Порядок направления находящему-
ся (проживающему) вне пределов Россий-
ской Федерации иностранному лицу изве-
щений о судебном разбирательстве и иных 
судебных документов может регулировать-
ся в зависимости от того, в каком государст-
ве находится (проживает) иностранное 
лицо, в частности, международными дву-
сторонними договорами Российской Феде-
рации с иностранными государствами об 
оказании правовой помощи, Гаагской кон-
венцией 1965 года, Соглашением 1992 года, 
Конвенцией 1993 года, Конвенцией по 
вопросам гражданского процесса (Гаага, 1 
марта 1954 года) (далее — Гаагская конвен-
ция 1954 года).

Арбитражный суд при оказании между-
народной правовой помощи применяет 
международный договор, устанавливаю-
щий механизм взаимодействия компетен-
тных органов государств, обеспечивающий 
наиболее быстрое и менее формализован-
ное взаимодействие таких органов, как 
направленный на более быстрое восстанов-
ление нарушенных (оспоренных) прав.

Например, статьей 5 Соглашения 1992 
года предусмотрен следующий порядок 
выполнения поручений, направляемых в 
государства — участники данного соглаше-
ния: поручения арбитражных судов России 
направляются в такие государства почтовой 
связью, без перевода, непосредственно в 
суды, компетентные разрешать экономиче-
ские споры на территории этих государств.

Применяя положения Гаагской конвен-
ции 1965 года, арбитражному суду необхо-
димо учитывать пункт VIII Заявлений Рос-
сийской Федерации по этой Конвенции о 
том, что взыскание любым государством-
участником сборов или издержек в связи с 
услугами, предоставленными запрашивае-
мым государством,  (за исключением огово-
ренных в пунктах «а» и «б» части второй 
статьи 12 Конвенции , будет рассматривать-
ся Российской Федерацией как отказ от при-
менения Конвенции в отношении Россий-
ской Федерации, и, соответственно, Россий-
ская Федерация не будет применять Конвен-
цию в отношении такого государства-участ-
ника. В этом случае извещение о судебном 
разбирательстве и иные судебные докумен-
ты направляются иностранному лицу на 
основании двусторонних международных 
договоров об оказании правовой помощи, а 
в их отсутствие — по правилам главы 12 
АПК РФ.

29. В связи с исполнением судебного 
поручения в иностранном государстве арби-
тражный суд продлевает срок рассмотрения 
дела в порядке, предусмотренном частью 2 
статьи 152, частью 3 статьи 253 АПК РФ, 
откладывает судебное разбирательство в 
порядке, предусмотренном статьей 158 АПК 
РФ.

Участие иностранных лиц в деле само по 
себе не означает, что дело является особо 
сложным, и поэтому не предполагает про-
дления срока рассмотрения дела до шести 
месяцев на основании части 2 статьи 152 
АПК РФ. Продление срока судебного разби-
рательства на основании указанной нормы 
может быть обусловлено необходимостью 
надлежащего извещения о судебном разби-
рательстве лица, находящегося в иностран-
ном государстве.

Согласно части 3 статьи 253 АПК РФ при 
отсутствии в договоре о правовой помощи 
срока для направления поручений в учре-
ждение юстиции или другой компетентный 
орган иностранного государства или отсут-
ствии такого договора срок рассмотрения 
дела может быть продлен на срок не более 
чем 6 месяцев.

При применении части 3 статьи 253 АПК 
РФ арбитражным судам необходимо учиты-
вать, что продление срока рассмотрения 
дела на срок, установленный договором о 
правовой помощи для направления поруче-
ний в учреждение юстиции или другой ком-
петентный орган иностранного государства, 
а при отсутствии в договоре такого срока 
или при отсутствии указанного договора — 
не более чем на шесть месяцев, не исключа-
ет продления срока рассмотрения дела в 
порядке и по основаниям, предусмотрен-
ным частью 2 статьи 152 АПК РФ. При нали-
чии таких оснований указанные сроки про-
дления могут суммироваться; конкретный 
срок, на который продлевается рассмотре-
ние дела, указывается в определении суда.

В соответствии с частью 2 статьи 253 
АПК РФ дела с участием иностранных лиц, 
если эти лица или их органы управления, 
филиалы, представительства либо их пред-
ставители, уполномоченные на ведение 
дела, находятся или проживают на террито-
рии Российской Федерации, рассматрива-
ются в сроки, установленные Кодексом.

30. В случае когда Министерство юсти-
ции Российской Федерации при оказании 
правовой помощи взаимодействует с ком-
петентными органами иностранных госу-
дарств в дипломатическом порядке (через 
органы Министерства иностранных дел 
Российской Федерации), арбитражные 
суды направляют поручения (в том числе и о 

вручении документа о вызове в суд) в эти 
государства не позднее чем за девять меся-
цев до дня рассмотрения дела, если иное не 
предусмотрено международным догово-
ром.

В случае когда Министерство юстиции 
Российской Федерации при оказании пра-
вовой помощи взаимодействует с централь-
ными органами юстиции иностранных госу-
дарств непосредственно, арбитражные 
суды направляют поручения в эти государ-
ства не позднее чем за шесть месяцев до дня 
рассмотрения дела, если иное не предусмо-
трено международным договором.

31. По смыслу пункта 6 части 1 статьи 
135 АПК РФ, в рамках совершения иных 
направленных на обеспечение правильного 
и своевременного рассмотрения дела дей-
ствий, в случае возникновения обстоя-
тельств, препятствующих рассмотрению 
дела в первоначально назначенную дату, 
арбитражным судом может быть назначена 
резервная дата проведения судебного засе-
дания.

В определении о принятии искового 
заявления, заявления к производству могут 
быть назначены сразу как дата предвари-
тельного судебного заседания, так и воз-
можная дата основного судебного заседа-
ния, если суд в предварительном судебном 
заседании признает дело подготовленным.

При этом указание в судебном извеще-
нии на отложение судебного разбирательст-
ва на резервную дату по причине возникно-
вения какого-либо определенного обстоя-
тельства не свидетельствует о наличии пре-
пятствий к отложению судебного разбира-
тельства и рассмотрению дела в резервную 
дату при наступлении иных обстоятельств, 
являющихся основанием для отложения 
судебного разбирательства.

Ненаступление содержащегося в ука-
занном судебном извещении условия о при-
менении резервной даты рассмотрения 
дела в случае несвоевременного получения 
судебного извещения при отложении судеб-
ного разбирательства не влечет необходи-
мости направления иностранному лицу 
нового извещения о рассмотрении дела в 
резервную дату, о которой ему было сооб-
щено в первоначальном извещении.

32. По смыслу положений части 2 статьи 
253 АПК РФ, пункта 3 статьи 54 ГК РФ, если 
на территории Российской Федерации нахо-
дится представитель иностранного лица, 
уполномоченный на получение извещения о 
судебном разбирательстве и иных судебных 
документов, последние направляются в 
общем порядке, предусмотренном статьями 
121, 123 АПК РФ, по адресу такого предста-
вителя.

В этом случае направление судебных 
документов по адресу стороны в иностран-
ном государстве не требуется.

33. В отсутствие достоверных сведений 
о месте нахождения иностранного лица, 
участвующего в деле, надлежащим извеще-
нием считается направление извещения по 
последнему известному месту его нахожде-
ния или месту жительства ответчика (тре-
тьего лица) (часть 5 статьи 123, пункт 3 части 
2 статьи 125 АПК РФ, часть 1 статьи 253 АПК 
РФ).

При отсутствии таких сведений, возник-
новении у суда сомнений в их достоверно-
сти надлежащим извещением считается 
направление извещений по адресам, 
известным суду.

При этом суд может предложить истцу 
представить сведения из торговых реестров 
стран с указанием места нахождения ино-
странных лиц, участвующих в деле, и (или) 
совершить отдельное процессуальное дей-
ствие с занесением его в протокол предва-
рительного судебного заседания, заключа-
ющееся в осмотре открытой информации в 
сети «Интернет», размещенной на офици-
альных сайтах уполномоченных иностран-
ных органов по регистрации юридических 
лиц и содержащей сведения о регистрации 
юридических лиц, с последующей распечат-
кой этих сведений и осуществлением их 
перевода на русский язык.

34. В соответствии с принципом языка 
судопроизводства (статья 12 АПК РФ) пору-
чения арбитражных судов представляются в 
органы Министерства юстиции Российской 
Федерации и Министерства иностранных 
дел Российской Федерации на русском 
языке.

Стороны в споре могут представлять в 
арбитражный суд заверенные переводы 
документов, подлежащих вручению за гра-
ницей.

35. Поручение и прилагаемые к нему 
документы для перевода на иностранный 
язык могут быть направлены арбитражным 
судом переводчику, привлекаемому для 
осуществления судопроизводства в поряд-
ке, предусмотренном АПК РФ, либо в специ-
ализированное учреждение, осуществляю-
щее перевод на иностранный язык судеб-
ных документов (бюро переводов, торгово-
промышленную палату субъекта Федерации 
и др.).

Законодательством Российской Феде-
рации также не исключена возможность 
привлечения переводчика с согласия участ-
ников арбитражного процесса для осущест-
вления перевода судебных документов на 
иностранный язык.

В случаях, предусмотренных междуна-
родным договором, подпись переводчика 
на переводе судебных документов на ино-
странный язык должна быть нотариально 
заверена.

Распределение расходов на осущест-
вление перевода судебных документов на 
иностранный язык производится в порядке, 
установленном АПК РФ.

36. С учетом того, что участвующие в 
деле лица должны добросовестно пользо-
ваться всеми принадлежащими им процес-
суальными правами (часть 2 статьи 41 АПК 
РФ), факт отсутствия доказательств полу-
чения судебных извещений, направленных в 
порядке, предусмотренном нормами соот-
ветствующего международного договора 
или федерального закона, сам по себе не 
может являться основанием для безуслов-
ной отмены судебного акта, если в судебном 
заседании принял участие уполномоченный 
представитель иностранного лица и (или) 
суду от иностранного лица поступили отзыв, 
доказательства, ходатайства либо имеются 
иные доказательства того, что иностранное 
лицо знало о судебном разбирательстве.

37. Применительно к положениям части 
6 статьи 121 АПК РФ при наличии в материа-
лах дела доказательств, подтверждающих 
вручение иностранному лицу копии первого 
судебного акта по рассматриваемому делу в 
установленном частью 3 статьи 253 АПК РФ 
порядке, такое лицо считается надлежаще 
извещенным при рассмотрении дела судом 
апелляционной, кассационной, надзорной 
инстанций, при рассмотрении судом первой 
инстанции заявления по вопросу о судебных 
расходах, если судом, рассматривающим 
дело, выполняются обязанности по разме-
щению информации о времени и месте 
судебных заседаний, совершении отдель-
ных процессуальных действий на офици-
альном сайте арбитражного суда в сети 
«Интернет» в соответствии с требованиями 
абзаца второго части 1 статьи 121 АПК РФ.

В этом случае иностранные лица, как и 
участвующие в деле российские организа-
ции, граждане Российской Федерации, осу-
ществляющие предпринимательскую дея-
тельность, самостоятельно предпринимают 
меры по получению информации о движе-
нии дела с использованием любых источни-
ков такой информации и любых средств 
связи.

38. Выполнение арбитражными судами 
поручений о совершении отдельных процес-
суальных действий производится в порядке, 
предусмотренном международными дого-
ворами с участием Российской Федерации, 
частями 1 — 3 статьи 256 АПК РФ.

Арбитражный суд Российской Федера-
ции исполняет переданные ему в установ-
ленном порядке поручения судов иностран-
ных государств в соответствии с нормами 
АПК РФ, если иной порядок не предусмо-
трен международным договором Россий-
ской Федерации (часть 3 статьи 256 АПК 
РФ).

Вопрос об исполнении или отказе в 
исполнении иностранного судебного пору-
чения рассматривается в судебном заседа-
нии. По результатам рассмотрения выносит-
ся определение (статья 74 АПК РФ).
Требования, предъявляемые к документам 

иностранного происхождения
39. Арбитражный суд принимает в каче-

стве доказательств официальные докумен-
ты из другого государства при условии их 
легализации консульскими учреждениями 
Российской Федерации и консульскими 
отделами дипломатических представи-
тельств Российской Федерации, если нор-
мами международного договора не уста-
новлено иное.

Консульские должностные лица Рос-
сийской Федерации легализуют иностран-
ные документы, представляемые в офици-
альные органы на территории Российской 
Федерации, в порядке, предусмотренном 
статьей 27 Консульского устава Российской 
Федерации (Федеральный закон от 5 июля 
2010 года № 154-ФЗ «Консульский устав 
Российской Федерации»).

Легализация иностранного документа 
необходима для подтверждения источника 
происхождения доказательства в арби-
тражном процессе, но не исключает провер-
ки со стороны суда с целью установления 
правильности содержащихся в нем сведе-
ний по существу.

В случаях, предусмотренных междуна-
родными договорами Российской Федера-
ции о правовой помощи, арбитражный суд 
вправе принимать иностранные официаль-
ные документы без консульской легализа-
ции.

Арбитражный суд принимает офици-
альные документы без их легализации в 
случаях, предусмотренных Конвенцией, 
отменяющей требования легализации ино-
странных официальных документов (Гаага, 
5 октября 1961 года).

В соответствии с этой Конвенцией на 
документах, совершенных компетентными 
органами одного государства и предназна-
ченных для использования на территории 
другого государства, проставляется специ-
альный штамп (апостиль).

Информация, касающаяся статуса ука-
занной Конвенции и круга ее участников, а 
также об оговорках, сделанных участника-
ми Конвенции, может быть проверена арби-
тражным судом на официальном сайте Гааг-
ской конференции по международному 
частному праву (https://www.hcch.net/
russian).

40. Совершение легализационной над-
писи или проставление апостиля на удосто-
верительной надписи нотариуса, которой 
засвидетельствована подлинность подписи 
и печати должностного лица на подтвер-
ждающем юридический статус иностранно-
го лица официальном документе, соответ-
ствует требованиям статьи 255 АПК РФ.

41. Доверенность от имени иностранно-
го лица, выданная на территории иностран-
ного государства, не является официаль-
ным документом и, по общему правилу, не 
требует обязательного удостоверения в 
виде консульской легализации или простав-
ления апостиля, если не содержит отметок 
официальных органов иностранного госу-
дарства.

При этом суд в случае сомнений в отно-
шении подлинности подписи, статуса лица, 
подписавшего доверенность, вправе запро-
сить дополнительные доказательства, под-
тверждающие полномочия лица, участвую-
щего в деле. К числу таких доказательств 
может быть отнесена выданная иностран-
ным лицом своему представителю нотари-
ально удостоверенная доверенность с про-
ставленным апостилем или легализацион-
ной надписью консульского должностного 
лица.

Установление содержания норм 
иностранного права, применимого 

арбитражным судом по делам 
об экономических спорах, возникающих 

из отношений, осложненных иностранным 
элементом

42. Арбитражный суд применяет нормы 
иностранного права при рассмотрении дел 
по экономическим спорам, возникающим 
из отношений, осложненных иностранным 
элементом, с соблюдением условий, пред-
усмотренных частью 5 статьи 13 АПК РФ, и 
правил применения норм иностранного 
права, установленных статьей 14 АПК РФ.

Если коллизионные нормы об опреде-
лении применимого права предусмотрены 
международным договором Российской 
Федерации, арбитражный суд руководству-
ется нормами международного договора.

43. Выбор сторонами договора в качест-
ве места рассмотрения споров арбитражно-
го суда в Российской Федерации не означает 
автоматического подчинения договорных 
отношений сторон российскому материаль-
ному праву. Отсутствие волеизъявления 
сторон в отношении применимого права 
означает, что его определяет суд, компетен-
тный рассматривать данный спор, руковод-
ствуясь при этом применимыми коллизион-
ными нормами международных договоров 
или федеральных законов.

44. Исходя из смысла части 2 статьи 14 
АПК РФ и пункта 2 статьи 1191 ГК РФ, арби-
тражный суд вправе возложить на стороны 
обязанность представить сведения о содер-
жании норм иностранного права, о чем 
выносит соответствующее определение.

Обязанность представления сведений о 
содержании норм иностранного права не 
может считаться возложенной на стороны 
автоматически. Возложение данной обязан-
ности на стороны не означает освобождения 
суда от обязанности по установлению 
содержания норм иностранного права.

К таким сведениям о содержании норм 
иностранного права могут относиться: тек-
сты иностранных правовых актов, ссылки на 
источники опубликования иностранных 
правовых актов, заключения о содержании 
норм иностранного права, подготовленные 
лицами, обладающими специальными 
познаниями в данной области.

При этом заключение о норм содержа-
нии  иностранного права, подготовленное 
лицом, обладающим специальными позна-
ниями в данной области, не является 
экспертным заключением по смыслу статей 
55, 82, 83, 86 АПК РФ, и правила о назначе-
нии экспертизы не распространяются на 
подобного рода заключения о содержании 
норм иностранного права.

Сторона, не исполнявшая возложенную 
на нее судом обязанность по представлению 
сведений о содержании норм иностранного 
права, не вправе впоследствии ссылаться на 
неустановление арбитражным судом содер-
жания норм иностранного права, если арби-
тражный суд предпринял достаточные меры 
для его установления.

Арбитражный суд Российской Федера-
ции вправе считать содержание норм ино-
странного права установленным, если пред-
ставленное одной из сторон заключение по 
вопросам содержания норм иностранного 
права содержит необходимые и достаточ-
ные сведения и не опровергнуто при этом 
другой стороной путем представления све-
дений, свидетельствующих об ином содер-
жании норм иностранного права.

45. Учитывая положения части 2 статьи 
14 АПК РФ, в целях установления содержа-
ния норм иностранного права арбитражный 
суд может обратиться в установленном 
порядке за содействием и разъяснением в 
компетентные органы или организации, 
привлечь эксперта либо специалиста (ста-

Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации
№ 23 г. Москва 27 июня 2017 г.

О рассмотрении арбитражными судами дел по экономическим спорам, 
возникающим из отношений, осложненных иностранным элементом
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тьи 55 и 551 АПК РФ, пункт 2 статьи 1191 ГК 
РФ).

Принимая во внимание положения 
части 1 статьи 55 АПК РФ, арбитражный суд 
Российской Федерации вправе поручить 
проведение экспертизы в области ино-
странного права российскому или ино-
странному гражданину, обладающему спе-
циальными познаниями в области ино-
странного права, что может подтверждаться 
его научными исследованиями в области 
иностранного права или его практической 
деятельностью в данной сфере. Наличие 
специальных познаний эксперта должно 
быть подтверждено соответствующими 
доказательствами (дипломами об образо-
вании и повышении квалификации, доку-
ментами об ученой степени, научными 
публикациями, документами, подтвержда-
ющими опыт практической работы в обла-
сти иностранного права, и др.). Экспертиза 
также может быть поручена образователь-
ному, научному или учебному заведению 
Российской Федерации, в котором имеются 
структурные подразделения, занимающие-
ся исследованиями иностранного права.

При этом перед экспертом могут быть 
поставлены вопросы о содержании норм 
иностранного права, а не о правовой оценке 
отношений сторон и представленных дока-
зательств, например о действительности 
спорного договора.

46. Заключение эксперта по вопросам о 
содержании норм иностранного права явля-
ется одним из доказательств по делу (статья 
75 АПК РФ). Оценка данного доказательства 
осуществляется судом в соответствии с пра-
вилами главы 7 АПК РФ.

При оценке заключения эксперта суд 
учитывает наличие в нем ссылок на нормы 
иностранного права, практику их официаль-
ного толкования и применения, включая 
разъяснения судебных инстанций, примеры 
разрешения сходных конфликтных ситуа-
ций, выдержки из правовой доктрины.

Заключение эксперта не признается 
относимым и допустимым доказательст-
вом, если оно представляет собой анализ 
отношений сторон и представленных по 
делу доказательств (статьи 67, 68 АПК РФ).

По результатам оценки заключения 
эксперта суд делает вывод о возможности 
установления содержания норм иностран-
ного права, подлежащих применению при 
разрешении дела.

Обеспечительные меры по делам 
об экономических спорах, возникающих 

из отношений, осложненных иностранным 
элементом

47. При применении арбитражными 
судами предварительных обеспечительных 
мер (части 1, 2 статьи 99 АПК РФ), направ-
ленных на обеспечение имущественных 
интересов заявителя по спорам с участием 
иностранных лиц, следует учитывать нормы 
международных договоров и правила ком-
петенции, установленные статьями 247, 
248, 249 АПК РФ.

48. В соответствии с положениями раз-
дела V АПК РФ арбитражные суды принима-
ют предварительные обеспечительные 
меры по делам с участием иностранных лиц 
(статья 250 АПК РФ) по экономическим спо-
рам и другим делам, связанным с осуществ-
лением предпринимательской и иной эко-
номической деятельности (часть 1 статьи 
247 АПК РФ), при условии соблюдения кри-
териев юрисдикции, установленных частью 
3 статьи 99 АПК РФ, и оснований для приме-
нения таких мер, указанных в части 2 статьи 
90 АПК РФ.

49. Обеспечительные меры по иску, рас-
сматриваемому по существу в суде ино-
странного государства, могут быть приняты 
арбитражным судом Российской Федера-
ции при наличии у него эффективной юрис-
дикции, а именно: по месту нахождения 
заявителя, либо по месту нахождения 
денежных средств или иного имущества, в 
отношении которых заявитель ходатайству-
ет о принятии мер по обеспечению имуще-
ственных интересов, либо по месту наруше-
ния прав заявителя.

При этом эффективной может быть 
признана юрисдикция, в рамках которой 
обеспечительные меры могут быть быстро 
и надлежащим образом исполнены. В связи 
с этим юрисдикция по применению обеспе-
чительных мер может не совпадать с юрис-
дикцией рассмотрения спора по существу.

В случае если арбитражный суд не обла-
дает компетенцией по рассмотрению основ-
ного спора, это не препятствует ему принять 
обеспечительные меры в обеспечение иска, 
рассматриваемого по существу иностран-
ным судом.

Арбитражный суд при принятии такого 
рода обеспечительных мер должен прове-
рить наличие у иностранного суда компетен-
ции по рассмотрению дела по существу 
спора, не нарушена ли исключительная ком-
петенция арбитражных судов в Российской 
Федерации рассмотрением дела в ино-
странном суде.

50. Арбитражный суд отказывает в 
исполнении поручения иностранного суда о 
принятии обеспечительных мер, направлен-
ного в порядке оказания правовой помощи.

Применение обеспечительных мер 
(равно как и возбуждение искового произ-
водства по заявлению иностранного суда в 
пользу какого-либо частного лица) не вхо-
дит в объем взаимной правовой помощи и 
не может быть осуществлено в порядке ее 
оказания судом одного государства на осно-
вании поручения суда другого государства.

Например, в силу Соглашения 1992 года 
компетентные суды и иные органы госу-
дарств — участников Содружества Незави-
симых Государств обязуются оказывать 
взаимную правовую помощь. При этом вза-
имное оказание правовой помощи включает 
вручение и пересылку документов и выпол-
нение иных процессуальных действий, в 
частности проведение экспертизы, заслу-
шивание сторон, свидетелей, экспертов и 
других лиц. Однако в объем взаимной пра-
вовой помощи по статье 5 Соглашения 1992 
года не входит применение обеспечитель-
ных мер или возбуждение иного производ-
ства по заявлению иностранного суда.

51. Обеспечительные меры по спору, 
относящемуся к компетенции иностранного 
международного коммерческого арбитра-
жа, могут быть приняты арбитражным 
судом по месту нахождения или месту 
жительства должника либо по месту нахо-
ждения имущества должника (часть 3 ста-
тьи 90 АПК РФ).

52. Принятые иностранным судом обес-
печительные меры в виде запрета на учас-
тие в рассмотрении спора в судах Россий-
ской Федерации не препятствуют арбитраж-
ному суду рассмотреть указанный спор, 
если данный спор отнесен законом к компе-
тенции арбитражного суда.

Заключительные положения
53. В связи с принятием настоящего 

постановления признать не подлежащими 
применению:

абзац первый пункта 1, абзац первый 
пункта 3, пункты 5 — 7, 16 — 32 постановле-
ния Пленума Высшего Арбитражного Суда 
Российской Федерации от 11 июня 1999 года 
№ 8 «О действии международных договоров 
Российской Федерации применительно к 
вопросам арбитражного процесса»;

пункт 32 постановления Пленума Выс-
шего Арбитражного Суда Российской Феде-
рации от 12 октября 2006 года № 55 «О при-
менении арбитражными судами обеспечи-
тельных мер»;

абзац девятый пункта 3 постановления 
Пленума Высшего Арбитражного Суда Рос-
сийской Федерации от 17 февраля 2011 
года № 12 «О некоторых вопросах примене-
ния Арбитражного процессуального кодек-
са Российской Федерации в редакции Феде-
рального закона от 27.07.2010 № 228-ФЗ «О 
внесении изменений в Арбитражный про-
цессуальный кодекс Российской Федера-
ции»;

пункт 24 постановления Пленума Выс-
шего Арбитражного Суда Российской Феде-
рации от 25 декабря 2013 года № 99 «О про-
цессуальных сроках».

Председатель Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Лебедев
Секретарь Пленума, 

судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов

В целях обеспечения единства пра-
ктики применения судами законодатель-
ства, регулирующего отношения по опла-
те коммунальных услуг и жилого поме-
щения, занимаемого гражданами в мно-
гоквартирном доме по договору соци-
ального найма или принадлежащего им 
на праве собственности, а также учиты-
вая возникающие у судов при рассмотре-
нии данной категории дел вопросы, Пле-
нум Верховного Суда Российской Феде-
рации, руководствуясь статьей 126 Кон-
ституции Российской Федерации, статья-
ми 2, 5 Федерального конституционного 
закона от 5 февраля 2014 года № 3-ФКЗ 
«О Верховном Суде Российской Федера-
ции», постановляет дать следующие 
разъяснения:

Общие положения
1. Конституция Российской Федера-

ции гарантирует каждому право на жили-
ще, возможность реализации которого 
обусловливает в том числе установление 
доступной платы за жилое помещение 
определенным категориям граждан 
(часть 3 статьи 40 Конституции Россий-
ской Федерации).

Граждане, осуществляя право поль-
зования жилым помещением и право 
получения коммунальных услуг надле-
жащего качества, несут обязанность по 
своевременной и полной оплате жилого 
помещения и предоставленных комму-
нальных услуг (статья 153 Жилищного 
кодекса Российской Федерации).

2. Отношения по оплате гражданами 
жилого помещения и коммунальных 
услуг регулируются положениями 
Жилищного кодекса Российской Феде-
рации (далее — ЖК РФ), Гражданского 
кодекса Российской Федерации (далее 
— ГК РФ), другими федеральными зако-
нами (например, Федеральный закон от 
26 марта 2003 года № 35-ФЗ «Об элек-
троэнергетике», Федеральный закон от 
27 июля 2010 года № 190-ФЗ «О тепло-
снабжении», Федеральный закон от 7 
декабря 2011 года № 416-ФЗ «О водо-
снабжении и водоотведении»), норма-
тивными правовыми актами, изданными 
в соответствии с указанными федераль-
ными законами (например, Правила пре-
доставления коммунальных услуг собст-
венникам и пользователям помещений в 
многоквартирных домах, утвержденные 
постановлением Правительства Россий-
ской Федерации от 6 мая 2011 года 
№ 354, Правила содержания общего иму-
щества в многоквартирном доме и Пра-
вила изменения размера платы за содер-
жание и ремонт жилого помещения в 
случае оказания услуг и выполнения 
работ по управлению, содержанию и 
ремонту общего имущества в многоквар-
тирном доме ненадлежащего качества и 
(или) с перерывами, превышающими 
установленную продолжительность, 
утвержденные постановлением Прави-
тельства Российской Федерации от 13 
августа 2006 года № 491).

С учетом положений пункта 9 статьи 
13 и пункта 10 части 1 статьи 14 ЖК РФ 
отношения по оплате жилого помещения 
и коммунальных услуг могут регулиро-
ваться также нормативными правовыми 
актами субъектов Российской Федера-
ции и органов местного самоуправления.

К полномочиям органов государст-
венной власти субъекта Российской 
Федерации в этой области относятся, в 
частности: установление минимального 
размера взноса на капитальный ремонт 
(часть 81 статьи 156 ЖК РФ); утвержде-
ние нормативов потребления комму-
нальных услуг, в том числе нормативов 
накопления твердых коммунальных 
отходов (часть 1 статьи 157 ЖК РФ).

Органы местного самоуправления, 
например, вправе устанавливать размер 
платы за пользование жилым помещени-
ем (платы за наем), платы за содержание 
жилого помещения для нанимателей 
жилого помещения по договору социаль-
ного найма и размер платы за содержа-
ние жилого помещения для собственни-
ков жилых помещений, которые не при-
няли решение о выборе способа управле-
ния многоквартирным домом (часть 3 
статьи 156 ЖК РФ).

3. На отношения по предоставлению 
коммунальных услуг нанимателям 
жилых помещений по договору социаль-
ного найма (далее — наниматели), а 
также собственникам жилых помещений 
в многоквартирных домах (далее — соб-
ственники), использующим жилые поме-
щения для проживания, распространяет-
ся Закон Российской Федерации от 7 
февраля 1992 года № 2300-I «О защите 
прав потребителей» в части, не урегули-
рованной специальными законами (часть 
4 статьи 157 ЖК РФ).

Процессуальные вопросы
4. Споры, связанные с оплатой гра-

жданами жилого помещения и комму-
нальных услуг, рассматриваются миро-
выми судьями, а также иными судами 
общей юрисдикции в порядке граждан-
ского судопроизводства (статьи 22 и 23, 
главы 11, 12 и 211 Гражданского процес-
суального кодекса Российской Федера-
ции, далее — ГПК РФ).

5. Требования о взыскании суммы 
задолженности по оплате жилого поме-
щения и коммунальных услуг, не превы-
шающей пятисот тысяч рублей, подле-
жат рассмотрению в порядке приказного 
производства (пункт 1 части 1 статьи 23, 
часть 1 статьи 121, абзацы десятый и 
одиннадцатый статьи 122 ГПК РФ).

В случае, если в принятии заявления 
о вынесении судебного приказа о взы-
скании задолженности по оплате жилого 
помещения и коммунальных услуг миро-
вым судьей отказано по основаниям, ука-
занным в части 3 статьи 125 ГПК РФ, или 
судебный приказ, вынесенный по дан-
ным требованиям, был отменен (статья 
129 ГПК РФ), эти требования могут быть 
рассмотрены в порядке искового, в том 
числе упрощенного, производства.

6. При определении родовой подсуд-
ности споров, связанных с оплатой 
жилого помещения и коммунальных 
услуг нанимателями (собственниками), 
следует руководствоваться правилами, 
установленными статьями 23 и 24 ГПК 
РФ.

Например, иски о перерасчете платы 
в связи с оказанием коммунальных услуг 
ненадлежащего качества при цене иска, 
не превышающей пятидесяти тысяч 
рублей, подсудны мировому судье, а 
иски об определении порядка внесения 
платы за жилое помещение и коммуналь-
ные услуги, как иски, не подлежащие 
оценке, подсудны районному суду.

7. По общему правилу, требования о 
взыскании задолженности по оплате 
нанимателями (собственниками) жилого 
помещения и коммунальных услуг рас-
сматриваются по месту жительства 
ответчика (статья 28 ГПК РФ).

Иски нанимателей (собственников) 
могут также предъявляться в суд по 
месту жительства или по месту пребыва-
ния истца либо по месту заключения или 
месту исполнения договора (часть 7 ста-
тьи 29 ГПК РФ).

8. При определении круга лиц, имею-
щих право на обращение в суд с требова-
ниями, связанными с оплатой граждана-
ми жилого помещения и коммунальных 
услуг, судам следует учитывать, что про-
курор вправе обратиться в суд с заявле-
нием на основании и в порядке, предус-
мотренном статьей 45 ГПК РФ.

Структура платы за жилое помещение 
и коммунальные услуги

9. Плата за жилое помещение и ком-
мунальные услуги для нанимателя, а 
также собственника включает в себя:

— плату за содержание жилого поме-
щения (плата за услуги, работы по управ-
лению многоквартирным домом, за 
содержание и текущий ремонт общего 
имущества в многоквартирном доме, за 
коммунальные услуги, потребляемые 
при содержании общего имущества в 
многоквартирном доме);

— плату за коммунальные услуги 
(плата за холодную воду, горячую воду, 
электрическую энергию, тепловую энер-
гию, газ, бытовой газ в баллонах, твердое 
топливо при наличии печного отопления, 
плата за отведение сточных вод, обраще-
ние с твердыми коммунальными отхода-
ми (пункты 2, 3 части 1, пункты 1, 3 части 
2, часть 4 статьи 154 ЖК РФ).

В случае непосредственного управле-
ния многоквартирным домом собствен-
никами помещений в многоквартирном 
доме, а также в случаях, если собствен-
никами помещений в многоквартирном 
доме не выбран способ управления 
таким домом или выбранный способ 
управления не реализован, плата за ком-
мунальные услуги включает в себя в том 
числе плату за холодную воду, горячую 
воду, электрическую энергию, потребля-
емые при содержании общего имущества 
в многоквартирном доме (часть 5 статьи 
154 ЖК РФ).

10. Плата за жилое помещение и ком-
мунальные услуги для нанимателя вклю-
чает в себя также плату за пользование 
жилым помещением (плата за наем 
(пункт 1 части 1 статьи 154 ЖК РФ).

От внесения платы за пользование 
жилым помещением (платы за наем) 
освобождаются граждане, признанные в 
установленном Жилищным кодексом 
Российской Федерации порядке малои-
мущими и занимающие жилые помеще-
ния по договорам социального найма 
(часть 9 статьи 156 ЖК РФ).

Нормативными правовыми актами 
субъектов Российской Федерации могут 
быть освобождены от несения расходов 
по оплате за пользование жилым поме-
щением и иные категории граждан.

11. Плата за жилое помещение и ком-
мунальные услуги для собственника 
включает в себя также взнос на капиталь-
ный ремонт (пункт 2 части 2 статьи 154 
ЖК РФ).

12. Наниматели и собственники обя-
заны вносить плату за содержание и 
текущий ремонт общего имущества в 
многоквартирном доме независимо от 
факта пользования общим имуществом, 
например лифтом. Отсутствие письмен-
ного договора управления у собственни-
ка с управляющей организацией не осво-
бождает его от внесения платы за содер-
жание общего имущества (часть 3 статьи 
30, часть 1 статьи 36, пункт 2 части 1 и 
пункт 1 части 2 статьи 154, часть 1 статьи 
158, часть 1 статьи 162 ЖК РФ).

13. При разрешении споров, связан-
ных с внесением платы за содержание 
общего имущества в многоквартирном 
доме, следует исходить из того, что к 
общему имуществу в многоквартирном 
доме относится только то имущество, 
которое отвечает признакам, закреплен-
ным в статье 36 ЖК РФ и пункте 1 статьи 
290 ГК РФ.

В частности, в состав общего имуще-
ства в многоквартирном доме входит 
земельный участок, на котором располо-
жен данный дом, с элементами озелене-
ния и благоустройства, который сформи-
рован и в отношении которого проведен 
государственный кадастровый учет в 
соответствии с требованиями земельно-
го законодательства и законодательства 
о градостроительной деятельности (ста-
тья 16 Федерального закона от 29 декаб-
ря 2004 года № 189-ФЗ «О введении в 
действие Жилищного кодекса Россий-
ской Федерации»).

14. Под содержанием общего имуще-
ства в многоквартирном доме следует 
понимать комплекс работ и услуг, 
направленных на поддержание этого 
имущества в состоянии, обеспечиваю-
щем соблюдение характеристик надеж-
ности и безопасности многоквартирного 
дома, безопасность для жизни и здоро-
вья граждан, сохранность их имущества, 
доступность пользования жилыми и 
(или) нежилыми помещениями, помеще-
ниями общего пользования, а также 
земельным участком, на котором распо-
ложен многоквартирный дом, постоян-
ную готовность инженерных коммуника-
ций, приборов учета и другого оборудо-
вания, входящих в состав общего имуще-
ства, для предоставления коммунальных 
услуг.

15. Состав минимального перечня 
необходимых для обеспечения надлежа-
щего содержания общего имущества в 
многоквартирном доме услуг и работ, 
порядок их оказания и выполнения уста-
навливаются Правительством Россий-
ской Федерации (часть 12 статьи 161 ЖК 
РФ).

Перечень конкретных работ и услуг, 
выполняемых за счет платы за содержа-
ние жилого помещения, условия их ока-
зания и выполнения, а также размер 
платы за содержание жилого помещения 
в многоквартирном доме, в котором не 
созданы товарищество собственников 
жилья либо жилищный кооператив или 
иной специализированный потребитель-
ский кооператив, определяется на общем 
собрании собственников помещений в 
таком доме. Размер платы за содержание 
жилого помещения в многоквартирном 
доме определяется с учетом предложе-
ний управляющей организации и уста-
навливается на срок не менее чем один 
год (пункт 5 части 2 статьи 44, часть 7 
статьи 156 ЖК РФ).

Порядок проведения общего собра-
ния собственников помещений в многок-
вартирном доме и порядок обжалования 
в суд решения, принятого общим собра-
нием собственников помещений в таком 
доме, установлены статьями 45 и 46 ЖК 
РФ, а также главой 91 ГК РФ.

16. При разрешении споров, связан-
ных с внесением платы за содержание и 
текущий ремонт общего имущества в 
многоквартирном доме, услуги и работы 
по управлению таким домом, следует 
учитывать, что утвержденный общим 
собранием собственников размер такой 
платы не может устанавливаться произ-
вольно, должен обеспечивать содержа-
ние общего имущества в многоквартир-
ном доме в соответствии с требованиями 
законодательства и отвечать требовани-
ям разумности (часть 1 статьи 156 ЖК 
РФ).

17. Управляющая организация не 
вправе в одностороннем порядке изме-
нять порядок определения размера 
платы за содержание жилого помещения 
и начислять плату за содержание жилого 
помещения в размере, превышающем 
размер такой платы, определенный в 
соответствии с заключенным договором 
управления многоквартирным домом 
(часть 7 статьи 156, части 1, 2, 3 и 8 ста-
тьи 162 ЖК РФ, пункт 1 статьи 310, пункт 
1 статьи 432, статьи 450 — 453 ГК РФ).

18. Решение общего собрания собст-
венников помещений в многоквартирном 
доме об утверждении существенного 
условия договора управления многок-
вартирным домом о порядке определе-
ния размера платы за содержание жило-
го помещения в многоквартирном доме, 
признанное недействительным решени-
ем суда, не подлежит применению. В 
этом случае плата за содержание жилого 
помещения подлежит перерасчету исхо-
дя из порядка определения размера 
платы, определяемого в соответствии с 
прежними условиями договора управле-
ния многоквартирным домом (часть 7 
статьи 156, части 1,2,3 статьи 162 ЖК 
РФ).

19. Размер платы за пользование 
жилым помещением (платы за наем) 
устанавливается в зависимости от каче-
ства и благоустройства жилого помеще-
ния, месторасположения дома и опреде-
ляется исходя из занимаемой общей 
площади жилого помещения (части 2 и 4 
статьи 156 ЖК РФ).

Размер платы за коммунальные услу-
ги рассчитывается исходя из объема 
потребляемых коммунальных услуг, 
определяемого по показаниям приборов 
учета, а при их отсутствии — из нормати-
вов потребления коммунальных услуг, 
утверждаемых органами государствен-
ной власти субъектов Российской Феде-
рации, по тарифам, установленным орга-
нами государственной власти субъектов 
Российской Федерации, в порядке, пред-
усмотренном федеральным законом, 
или органом местного самоуправления в 
случае наделения его отдельными госу-
дарственными полномочиями (части 1, 2 
статьи 157 ЖК РФ).

20. При предоставлении коммуналь-
ных услуг ненадлежащего качества и 
(или) с перерывами, превышающими 
установленную продолжительность, 
наниматели (собственники) имеют право 
на уменьшение размера платы за комму-
нальные услуги (вплоть до полного осво-
бождения), которое производится в 
порядке, установленном Правительством 
Российской Федерации (часть 4 статьи 
157 ЖК РФ).

Наниматели (собственники) также 
имеют право на изменение размера 
платы за содержание жилого помещения 
при оказании услуг и выполнении работ 
по управлению, содержанию и ремонту 
общего имущества в многоквартирном 
доме ненадлежащего качества и (или) с 
перерывами, превышающими установ-
ленную продолжительность. Такое изме-
нение производится в порядке, установ-
ленном Правительством Российской 
Федерации (часть 10 статьи 156 ЖК РФ).

21. В случае предоставления потре-
бителю коммунальных услуг ненадлежа-
щего качества и (или) с перерывами, пре-
вышающими установленную продолжи-
тельность (например, если исполнитель 
после заключения договора, содержаще-
го положения о предоставлении комму-
нальных услуг, своевременно не присту-
пил к предоставлению коммунальных 
услуг; если параметры напряжения и 
частоты в электрической сети в помеще-
нии потребителя не отвечают требовани-
ям, установленным законодательством 
Российской Федерации, и т.п.), потреби-
тель вправе потребовать от лица, винов-
ного в неоказании услуг или в нарушении 
непрерывности предоставления и (или) 
качества коммунальных услуг, возмеще-
ния убытков, уплаты неустойки, денеж-
ной компенсации морального вреда и 
штрафа в соответствии с Законом Рос-
сийской Федерации от 7 февраля 1992 
года № 2300-I «О защите прав потребите-
лей» (часть 4 статьи 157 ЖК РФ и пункт 
150 Правил предоставления коммуналь-
ных услуг собственникам и пользовате-
лям помещений в многоквартирных 
домах, утвержденных постановлением 
Правительства Российской Федерации от 
6 мая 2011 года № 354).

22. При разрешении споров о пере-
расчете платежей за коммунальные услу-
ги ненадлежащего качества и (или) с 
перерывами, превышающими установ-
ленную продолжительность, факт неока-
зания или ненадлежащего оказания ком-
мунальных услуг может подтверждаться 
не только составленными исполнителем 
коммунальных услуг актом нарушения 
качества или превышения установленной 
продолжительности перерыва в оказа-
нии услуг или актом непредоставления 
или предоставления коммунальных 
услуг ненадлежащего качества, но и 
любыми другими средствами доказыва-
ния, предусмотренными статьей 55 ГПК 
РФ (например, показаниями свидетелей, 
аудио- и видеозаписями, заключением 
эксперта).

Исполнитель коммунальных услуг 
освобождается от ответственности за 
оказание услуги ненадлежащего качест-
ва и (или) с перерывом, превышающим 
установленную продолжительность, 
если докажет, что неисполнение обяза-
тельств или их ненадлежащее исполне-
ние произошло вследствие непреодоли-
мой силы, а также по иным основаниям, 
предусмотренным законом (пункт 3 ста-
тьи 401 ГК РФ, пункт 4 статьи 13 Закона 
Российской Федерации от 7 февраля 
1992 года №  2300-I «О защите прав 
потребителей»).

Внесение платы
23. По договору социального найма 

жилого помещения, в том числе получен-
ного по договору обмена жилыми поме-
щениями, обязанность по оплате жилого 
помещения и коммунальных услуг у 
нанимателя возникает со дня заключе-
ния такого договора (пункт 1 части 2 ста-
тьи 153 ЖК РФ).

Несоблюдение письменной формы 
договора социального найма жилого 
помещения не освобождает нанимателя 
от обязанности по внесению платы за 
жилое помещение и коммунальные услу-
ги.

24. Внесение платы за жилое поме-
щение и коммунальные услуги является 
обязанностью не только нанимателя, но 
и проживающих с ним членов его семьи 
(дееспособных и ограниченных судом в 
дееспособности), имеющих равное с 
нанимателем право на жилое помеще-
ние, независимо от указания их в догово-
ре социального найма жилого помеще-
ния (пункт 5 части 3 статьи 67, части 2, 3 
статьи 69 и статья 153 ЖК РФ).

Названные лица несут солидарную с 
нанимателем ответственность за невы-
полнение обязанности по внесению 
платы за жилое помещение и коммуналь-
ные услуги.

25. Бывший член семьи нанимателя, 
сохраняющий право пользования жилым 
помещением, самостоятельно отвечает 
по обязательствам, связанным с оплатой 
жилого помещения и коммунальных 
услуг, в случае заключения с наймодате-
лем (управляющей организацией) и 
нанимателем соглашения, определяю-
щего порядок и размер его участия в рас-
ходах по внесению платы за жилое поме-
щение и коммунальные услуги (часть 4 
статьи 69 ЖК РФ, статья 421 ГК РФ).

В случае отсутствия такого соглаше-
ния суд вправе определить размер расхо-
дов бывшего члена семьи нанимателя по 
оплате жилого помещения и коммуналь-
ных услуг, исходя из приходящейся на 
него доли общей площади всего жилого 
помещения с учетом количества лиц, 
имеющих право пользования этим 
жилым помещением (статья 249 ГК РФ). 
При этом на наймодателя (управляющую 
организацию) возлагается обязанность 
заключить с бывшим членом семьи нани-
мателя соответствующее соглашение и 
выдать ему отдельный платежный доку-
мент на оплату жилого помещения и ком-
мунальных услуг.

26. У собственника обязанность по 
оплате жилого помещения и коммуналь-
ных услуг возникает с момента возникно-
вения права собственности на такое 
помещение (пункт 5 части 2 статьи 153 
ЖК РФ).

Момент возникновения права собст-
венности определяется правилами Гра-
жданского кодекса Российской Федера-
ции (пункт 2 статьи 81, статьи 218, 219, 
223, пункт 4 статьи 1152 ГК РФ).

Обязанность по внесению платы за 
содержание жилого помещения и комму-
нальные услуги у лица, принявшего 
жилое помещение от застройщика, после 
выдачи последнему разрешения на ввод 
многоквартирного дома в эксплуатацию 
возникает с момента передачи жилого 
помещения по передаточному акту или 
иному документу о передаче (пункт 6 
части 2 статьи 153 ЖК РФ).

27. Сособственники жилого помеще-
ния в многоквартирном доме несут обя-
занность по оплате жилого помещения и 
коммунальных услуг соразмерно их доле 
в праве общей долевой собственности на 
жилое помещение (статья 249 ГК РФ).

По смыслу статьи 155 ЖК РФ и статьи 
249 ГК РФ, каждый из таких сособствен-
ников жилого помещения вправе требо-
вать заключения с ним отдельного согла-
шения, на основании которого вносится 
плата за жилое помещение и коммуналь-
ные услуги, и выдачи отдельного платеж-
ного документа.

28. В случае, если собственником 
жилого помещения (доли) является 
несовершеннолетний, то обязанность по 
оплате жилого помещения и коммуналь-
ных услуг несут его родители независимо 
от факта совместного с ним проживания 
(статьи 21, 26, 28 ГК РФ и статьи 56, 60, 
64 Семейного кодекса Российской Феде-
рации).

Вместе с тем несовершеннолетние в 
возрасте от 14 до 18 лет вправе самосто-
ятельно вносить плату за жилое помеще-
ние и коммунальные услуги. При недо-
статочности у несовершеннолетнего 
средств обязанность по оплате жилого 
помещения и коммунальных услуг субси-
диарно возлагается на его родителей 
(статья 26 ГК РФ).

29. Собственник, а также дееспособ-
ные и ограниченные судом в дееспособ-
ности члены его семьи, в том числе быв-
ший член семьи, сохраняющий право 
пользования жилым помещением, 
исполняют солидарную обязанность по 
внесению платы за коммунальные услу-
ги, если иное не предусмотрено соглаше-
нием (часть 3 статьи 31 и статья 153 ЖК 
РФ).

При возникновении спора о взыска-
нии задолженности по оплате комму-
нальных услуг с собственника и членов 
его семьи, между которыми имеется 
соглашение, определяющее порядок и 
размер участия членов семьи в расходах 
по внесению платы за коммунальные 
услуги, такая задолженность определя-
ется судом с учетом данного соглашения.

Обязанность по внесению платы за 
содержание жилого помещения и взно-
сов на капитальный ремонт несет только 
собственник жилого помещения (статьи 
30,158 ЖК РФ и статья 210 ГК РФ).

30. Плата за жилое помещение и ком-
мунальные услуги вносится ежемесячно 
до десятого числа месяца, следующего 
за истекшим месяцем, если иной срок не 
установлен договором управления мно-
гоквартирным домом либо решением 
общего собрания членов товарищества 
собственников жилья, жилищного коо-
ператива или иного специализированно-
го потребительского кооператива (часть 
1 статьи 155 ЖК РФ).

При этом следует иметь в виду, что, 
если иной срок не установлен, послед-
ним днем срока внесения платы за жилое 
помещение и коммунальные услуги 
является десятое число месяца включи-
тельно (статьи 190—192 ГК РФ).

31. Плата за жилое помещение и ком-
мунальные услуги вносится на основа-
нии платежных документов, в том числе 
платежных документов в электронной 
форме, размещенных в государственной 
информационной системе жилищно-
коммунального хозяйства (пункт 9 статьи 
2, часть 2 статьи 155 ЖК РФ).

На потребителя услуг не может быть 
возложена обязанность по получению 
платежного документа только на бумаж-
ном носителе или только в электронном 
виде.

32. В платежном документе должны 
быть указаны в том числе наименование 
исполнителя услуг, номер его банковско-
го счета и банковские реквизиты, указа-
ние на оплачиваемый месяц, наименова-
ние каждого вида оплачиваемой комму-
нальной услуги, сведения о размере 
задолженности потребителя перед 
исполнителем за предыдущие расчетные 
периоды, сведения о предоставлении 
субсидий и льгот на оплату коммуналь-
ных услуг.

Денежные средства, внесенные на 
основании платежного документа, 
содержащего указание на расчетный 
период, засчитываются в счет оплаты 
жилого помещения и коммунальных 
услуг за период, указанный в этом пла-
тежном документе.

Если платежный документ не содер-
жит данных о расчетном периоде, денеж-
ные средства, внесенные на основании 
данного платежного документа, засчиты-
ваются в счет оплаты жилого помещения 
и коммунальных услуг за период, указан-
ный гражданином (статья 3191 ГК РФ).

В случае когда наниматель (собствен-
ник) не указал, в счет какого расчетного 
периода им осуществлено исполнение, 
исполненное засчитывается за периоды, 
по которым срок исковой давности не 
истек (часть 1 статьи 7 ЖК РФ и пункт 3 
статьи 199, пункт 3 статьи 3191 ГК РФ).

33. Наймодатель жилого помещения, 

управляющая организация, иное юриди-
ческое лицо или индивидуальный пред-
приниматель, которым вносится плата 
за жилое помещение и коммунальные 
услуги, а также их представитель вправе 
осуществлять расчеты с нанимателями 
(собственниками) жилых помещений и 
взимать плату за жилое помещение и 
коммунальные услуги при участии пла-
тежных агентов, а также банковских пла-
тежных агентов (часть 15 статьи 155 ЖК 
РФ).

Внесение платы исполнителю либо 
действующему по его поручению пла-
тежному агенту или банковскому пла-
тежному агенту является надлежащим 
исполнением обязанности по оплате 
жилого помещения и коммунальных 
услуг (части 3 — 61, 7, 71, 8—10 статьи 
155 ЖК РФ, пункт 1 статьи 408 ГК РФ).

34. На основании решения общего 
собрания собственников помещений в 
многоквартирном доме наниматели (соб-
ственники) могут вносить плату за все 
или некоторые коммунальные услуги 
ресурсоснабжающим организациям 
(часть 71 статьи 155 ЖК РФ).

Плата за коммунальные услуги, в том 
числе коммунальные услуги, потребляе-
мые при содержании общего имущества 
в многоквартирном доме, вносится нани-
мателями (собственниками) напрямую 
ресурсоснабжающим организациям при 
осуществлении собственниками поме-
щений в многоквартирном доме непо-
средственного управления таким домом, 
а также если собственниками не выбран 
способ управления или выбранный спо-
соб управления не реализован (часть 5 
статьи 154 и часть 8 статьи 155 ЖК РФ).

35. Приобретение управляющей 
организацией, осуществляющей управ-
ление многоквартирным домом, комму-
нальных ресурсов для последующего 
предоставления коммунальных услуг 
потребителям осуществляется на осно-
вании соответствующего договора с 
ресурсоснабжающей организацией 
(часть 62 статьи 155, часть 12 статьи 161 
ЖК РФ).

Если управляющая организация фак-
тически приступила к управлению общим 
имуществом многоквартирного дома во 
исполнение решения общего собрания 
собственников помещений и из пред-
ставленных доказательств следует, что 
наниматели (собственники) помещений 
вносят плату за коммунальные услуги 
управляющей организации, а ресурсо-
снабжающая организация выставляет 
последней счета за поставку соответст-
вующего ресурса, отношения между 
управляющей организацией и ресурсо-
снабжающей организацией могут быть 
квалифицированы как фактически сло-
жившиеся договорные отношения по 
снабжению ресурсом по присоединенной 
сети, в связи с чем управляющая органи-
зация может быть признана выполняю-
щей функции исполнителя коммуналь-
ных услуг (пункт 1 статьи 162 ГК РФ).

36. При выборе новой управляющей 
организации надлежащим исполнением 
обязанности по оплате жилого помеще-
ния и коммунальных услуг является вне-
сение платы этой управляющей органи-
зации при наличии заключенного дого-
вора управления многоквартирным 
домом (части 4, 61, 7 статьи 155, части 1, 
11 и 7 статьи 162 ЖК РФ).

Надлежащим исполнением обяза-
тельств по оплате жилого помещения и 
коммунальных услуг считается внесение 
платы предыдущей управляющей орга-
низации, если наниматель (собствен-
ник), действуя добросовестно при внесе-
нии платы, не обладал информацией о 
выборе новой управляющей организации 
(части 3—71, 8—10 статьи 155 ЖК РФ, 
статья 10 и пункт 1 статьи 408 ГК РФ). В 
таком случае вновь выбранная управля-
ющая организация имеет право требо-
вать взыскания с предыдущей управляю-
щей организации уплаченных нанимате-
лем (собственником) денежных средств 
по правилам, установленным главой 60 
ГК РФ.

37. Временное неиспользование 
нанимателями, собственниками и иными 
лицами помещений не является основа-
нием для освобождения их от обязаннос-
ти по внесению платы за содержание 
жилого помещения, за пользование 
жилым помещением (платы за наем), 
платы за отопление, а также за комму-
нальные услуги, предоставленные на 
общедомовые нужды, взносов на капи-
тальный ремонт.

При временном отсутствии нанима-
телей (собственников) и (или) членов их 
семей внесение платы за иные виды ком-
мунальных услуг, рассчитываемой исхо-
дя из нормативов потребления, осу-
ществляется с учетом перерасчета плате-
жей за период временного отсутствия 
граждан в порядке и в случаях, которые 
утверждаются Правительством Россий-
ской Федерации (часть 11 статьи 155 ЖК 
РФ).

Перерасчет платы в таких случаях 
производится на основании заявления, 
поданного гражданином в сроки, предус-
мотренные правилами, утверждаемыми 
Правительством Российской Федерации.

Пропуск нанимателем, собственни-
ком и иными лицами, проживающими в 
жилом помещении, по уважительным 
причинам срока для обращения с заявле-
нием о перерасчете платы за коммуналь-
ные услуги в связи с временным его 
отсутствием (например, тяжелая болезнь 
или другие независящие от лица обстоя-
тельства, в силу которых оно было лише-
но возможности своевременно обратить-
ся с заявлением о перерасчете платы за 
коммунальные услуги) не является осно-
ванием для отказа в удовлетворении тре-
бований о перерасчете такой платы.

38. По смыслу части 14 статьи 155 ЖК 
РФ, собственники и наниматели жилых 
помещений по договору социального 
найма, несвоевременно и (или) не полно-
стью внесшие плату за жилое помещение 
и коммунальные услуги, обязаны упла-
тить кредитору пеню, размер которой 
установлен законом и не может быть уве-
личен.

39. Пеня, установленная частью 14 
статьи 155 ЖК РФ, в случае ее явной 
несоразмерности последствиям наруше-
ния обязательства, может быть уменьше-
на по инициативе суда, разрешающего 
спор (пункт 1 статьи 333 ГК РФ).

В этом случае суд при рассмотрении 
дела выносит на обсуждение обстоятель-
ства, свидетельствующие о такой несо-
размерности пени последствиям нару-
шения обязательства (статья 56 ГПК РФ).

40. Ненадлежащее исполнение нани-
мателями (собственниками) и членами 
их семьи обязанности по оплате комму-
нальной услуги может служить основа-
нием для приостановления или ограни-
чения предоставления этой коммуналь-
ной услуги. Предоставление коммуналь-
ной услуги может быть приостановлено 
или ограничено только после письменно-
го предупреждения (уведомления) 
потребителя-должника, в сроки и в 

порядке, которые установлены Прави-
тельством Российской Федерации.

Следует учитывать, что само по себе 
наличие задолженности по оплате ком-
мунальной услуги не может служить без-
условным основанием для приостанов-
ления или ограничения предоставления 
такой коммунальной услуги. Действия 
исполнителя коммунальной услуги по 
приостановлению или ограничению пре-
доставления коммунальной услуги долж-
ны быть соразмерны допущенному нани-
мателем (собственником) нарушению, не 
выходить за пределы действий, необхо-
димых для его пресечения, не нарушать 
прав и законных интересов других лиц и 
не создавать угрозу жизни и здоровью 
окружающих.

41. К спорам, связанным с оплатой 
гражданами жилого помещения и комму-
нальных услуг, применяется общий трех-
летний срок исковой давности, исчисляе-
мый со дня, когда лицо узнало или долж-
но было узнать о нарушении своего права 
и о том, кто является надлежащим ответ-
чиком по иску о защите этого права (ста-
тьи 196, 200 ГК РФ).

Срок исковой давности по требовани-
ям о взыскании задолженности по оплате 
жилого помещения и коммунальных 
услуг исчисляется отдельно по каждому 
ежемесячному платежу (часть 1 статьи 
155 ЖК РФ и пункт 2 статьи 200 ГК РФ).

Меры социальной поддержки
42. Российской Федерацией как 

социальным государством при реализа-
ции гражданами права на жилище уста-
навливаются гарантии социальной под-
держки.

К мерам социальной поддержки гра-
ждан по оплате жилого помещения и 
коммунальных услуг относятся предо-
ставление субсидии на оплату жилого 
помещения и коммунальных услуг, ком-
пенсация расходов на оплату жилого 
помещения и коммунальных услуг (ста-
тьи 159, 160 ЖК РФ), иные формы соци-
альной поддержки (освобождение от 
оплаты за жилое помещение и/или ком-
мунальных услуг).

Категории лиц, которым предостав-
ляются меры социальной поддержки по 
оплате жилого помещения и коммуналь-
ных услуг, порядок и условия предостав-
ления этих мер, способы и источники их 
финансирования устанавливаются 
федеральными законами, нормативны-
ми правовыми актами федеральных 
органов исполнительной власти, закона-
ми субъектов Российской Федерации.

Так, федеральными законами соот-
ветствующие меры социальной поддер-
жки установлены для таких категорий 
граждан, как инвалиды, семьи, имеющие 
детей-инвалидов, Герои Социалистиче-
ского Труда, Герои Труда Российской 
Федерации и полные кавалеры ордена 
Трудовой Славы, граждане, подвергшие-
ся воздействию радиации вследствие 
катастрофы на Чернобыльской АЭС, и др. 
(части 13—15 статьи 17 Федерального 
закона от 24 ноября 1995 года № 181-ФЗ 
«О социальной защите инвалидов в Рос-
сийской Федерации»; части 1 и 2 статьи 3 
Федерального закона от 9 января 1997 
года № 5-ФЗ «О предоставлении соци-
альных гарантий Героям Социалистиче-
ского Труда, Героям Труда Российской 
Федерации и полным кавалерам ордена 
Трудовой Славы»; пункт 3 части 1 статьи 
14 Закона Российской Федерации от 15 
мая 1991 года № 1244-I «О социальной 
защите граждан, подвергшихся воздей-
ствию радиации вследствие катастрофы 
на Чернобыльской АЭС»).

Отдельные вопросы, связанные с 
реализацией мер социальной поддержки 
граждан по оплате жилого помещения и 
коммунальных услуг, по смыслу части 11 
статьи 159 и части 1 статьи 160 ЖК РФ, 
могут регулироваться нормативными 
правовыми актами органов местного 
самоуправления в случае наделения их 
отдельными государственными полно-
мочиями органами власти субъектов 
Российской Федерации.

43. По смыслу статьи 159 ЖК РФ, 
субсидия на оплату жилого помещения и 
коммунальных услуг — это имеющая 
целевое назначение полная или частич-
ная оплата предоставляемых гражданам 
(нанимателям по договору социального 
найма и собственникам жилого помеще-
ния) жилого помещения и коммунальных 
услуг из бюджета соответствующего 
уровня.

Порядок определения размера субси-
дий и порядок их предоставления, пере-
чень прилагаемых к заявлению докумен-
тов, условия приостановки и прекраще-
ния предоставления субсидий, порядок 
определения состава семьи получателя 
субсидии и исчисления совокупного 
дохода такой семьи, а также особенности 
предоставления субсидий отдельным 
категориям граждан устанавливаются 
Правительством Российской Федерации 
(часть 7 статьи 159 ЖК РФ).

Право на получение субсидии на 
оплату жилого помещения и коммуналь-
ных услуг имеют пользователи жилых 
помещений государственного и муници-
пального жилищных фондов, нанимате-
ли по договорам найма жилых помеще-
ний частного жилищного фонда, члены 
жилищных кооперативов, собственники 
жилых помещений (часть 2 статьи 159 
ЖК РФ).

Следует учитывать, что субсидии на 
оплату жилого помещения и коммуналь-
ных услуг предоставляются гражданам 
Российской Федерации, а иностранным 
гражданам только в случаях, предусмо-
тренных международными договорами 
Российской Федерации (часть 12 статьи 
159 ЖК РФ).

Субсидия на оплату жилого помеще-
ния и коммунальных услуг предоставля-
ется указанным гражданам с учетом пос-
тоянно проживающих с ними членов их 
семей. Состав членов семьи нанимателя 
жилого помещения по договору социаль-
ного найма определяется в соответствии 
со статьей 69 ЖК РФ, членов семьи соб-
ственника — в соответствии со статьей 
31 ЖК РФ.

Поскольку поднаниматели жилого 
помещения и временные жильцы не при-
обретают самостоятельного права поль-
зования жилым помещением, субсидия 
на оплату жилого помещения и комму-
нальных услуг им не предоставляется. 
Субсидии на оплату жилого помещения и 
коммунальных услуг перечисляются гра-
жданам до срока внесения платы за 
жилое помещение и коммунальные услу-
ги, установленного частью 1 статьи 155 
ЖК РФ (часть 4 статьи 159 ЖК РФ).

44. Субсидия на оплату жилого поме-
щения и коммунальных услуг предостав-
ляется гражданам в случае, если их рас-
ходы на оплату жилого помещения и 
коммунальных услуг, рассчитанные 
исходя из размера регионального стан-
дарта нормативной площади жилого 
помещения, используемой для расчета 
субсидий, и размера регионального стан-
дарта стоимости жилищно-коммуналь-
ных услуг, устанавливаемого по прави-

лам части 6 статьи 159 ЖК РФ, превыша-
ют величину, соответствующую макси-
мально допустимой доле расходов гра-
ждан на оплату жилого помещения и 
коммунальных услуг в совокупном дохо-
де семьи (часть 1 статьи 159 ЖК РФ).

В совокупный доход семьи или оди-
ноко проживающего гражданина вклю-
чаются в том числе все предусмотренные 
системой оплаты труда выплаты, учиты-
ваемые при расчете среднего заработка, 
выходное пособие, выплачиваемое при 
увольнении, пенсии, стипендии, денеж-
ные выплаты, предоставляемые гражда-
нам в качестве мер социальной поддер-
жки по оплате жилого помещения и ком-
мунальных услуг, доходы, полученные от 
сдачи жилых помещений в поднаем, 
денежные средства, выделяемые опеку-
ну (попечителю) на содержание подопеч-
ного, а также предоставляемые прием-
ной семье на содержание каждого ребен-
ка, и иные выплаты, за исключением 
случаев, когда федеральным законом 
установлен иной порядок учета доходов 
граждан в целях предоставления назван-
ных субсидий и компенсаций (статья 5 и 
статьи 6—12 Федерального закона от 5 
апреля 2003 года № 44-ФЗ «О порядке 
учета доходов и расчета среднедушевого 
дохода семьи и дохода одиноко прожи-
вающего гражданина для признания их 
малоимущими и оказания им государст-
венной социальной помощи»).

Так, иной порядок учета доходов гра-
ждан установлен пунктом 7 статьи 154 
Федерального закона от 22 августа 2004 
года № 122-ФЗ «О внесении изменений в 
законодательные акты Российской 
Федерации и признании утратившими 
силу некоторых законодательных актов 
Российской Федерации в связи с приня-
тием федеральных законов «О внесении 
изменений и дополнений в Федеральный 
закон «Об общих принципах организации 
законодательных (представительных) и 
исполнительных органов государствен-
ной власти субъектов Российской Феде-
рации» и «Об общих принципах органи-
зации местного самоуправления в Рос-
сийской Федерации», согласно которому 
до вступления в силу соответствующего 
федерального закона сумма ежемесяч-
ной денежной выплаты, установленной в 
соответствии с Законом Российской 
Федерации «О социальной защите гра-
ждан, подвергшихся воздействию радиа-
ции вследствие катастрофы на Черно-
быльской АЭС», федеральными закона-
ми «О ветеранах», «О социальной защите 
инвалидов в Российской Федерации» и 
«О социальных гарантиях гражданам, 
подвергшимся радиационному воздейст-
вию вследствие ядерных испытаний на 
Семипалатинском полигоне», не учиты-
вается при исчислении размера совокуп-
ного дохода семьи (одиноко проживаю-
щего гражданина) для оценки ее нуждае-
мости при определении права на получе-
ние субсидии на оплату жилья и комму-
нальных услуг.

45. Компенсация расходов на оплату 
жилого помещения и коммунальных 
услуг — это возмещение отдельным 
категориям граждан в порядке и на усло-
виях, которые установлены федеральны-
ми законами, законами субъектов Рос-
сийской Федерации и нормативными 
правовыми актами органов местного 
самоуправления, произведенных ими 
расходов, связанных с оплатой жилого 
помещения и коммунальных услуг за 
счет средств соответствующих бюджетов 
(статья 160 ЖК РФ).

Например, ежемесячная компенса-
ция расходов на оплату жилого помеще-
ния предоставляется ветеранам, инвали-
дам войны, ветеранам боевых действий и 
др. (подпункт 4 пункта 1 статьи 13, под-
пункт 8 пункта 1 статьи 14, подпункт 5 
пункта 1 статьи 16 Федерального закона 
от 12 января 1995 года № 5-ФЗ «О вете-
ранах»).

46. Меры социальной поддержки по 
оплате жилого помещения и коммуналь-
ных услуг предоставляются гражданам 
уполномоченным органом на основании 
заявления и документов, подтверждаю-
щих их право на получение этих мер.

Перечень документов, подтверждаю-
щих право гражданина и (или) членов его 
семьи на меры социальной поддержки по 
оплате жилого помещения и коммуналь-
ных услуг, и основания для отказа в пре-
доставлении этих мер определяются в 
том числе нормативными правовыми 
актами субъектов Российской Федера-
ции (статья 160 ЖК РФ).

Основанием для отказа в предостав-
лении мер социальной поддержки может 
являться, в частности, представление 
гражданином неполного комплекта доку-
ментов для получения этих мер социаль-
ной поддержки по оплате жилого поме-
щения и коммунальных услуг, наличие в 
представленных гражданином докумен-
тах противоречивых сведений.

47. Меры социальной поддержки по 
оплате жилого помещения и коммуналь-
ных услуг, по общему правилу, предо-
ставляются гражданам при отсутствии у 
них задолженности по оплате жилого 
помещения и коммунальных услуг или 
при заключении и (или) выполнении гра-
жданами соглашений по ее погашению 
(часть 5 статьи 159 ЖК РФ).

Вместе с тем само по себе наличие 
задолженности по оплате жилого поме-
щения и коммунальных услуг не может 
служить безусловным основанием для 
отказа в предоставлении мер социальной 
поддержки.

В связи с этим суду при разрешении 
споров, связанных с предоставлением 
мер социальной поддержки по оплате 
жилого помещения и коммунальных 
услуг, необходимо выяснять причины 
образования этой задолженности, пери-
од ее образования, а также какие меры 
предприняты гражданином по погаше-
нию задолженности по оплате жилого 
помещения и коммунальных услуг и 
(или) заключены ли соглашения о поряд-
ке погашения этой задолженности. Эти 
обстоятельства должны быть отражены в 
судебном решении. При наличии уважи-
тельных причин возникновения задол-
женности по оплате жилого помещения и 
коммунальных услуг (невыплата зара-
ботной платы в срок, тяжелое материаль-
ное положение нанимателя (собственни-
ка) и дееспособных членов его семьи в 
связи с утратой ими работы и невозмож-
ностью трудоустройства, несмотря на 
предпринимаемые ими меры; болезнь, 
нахождение на стационарном лечении 
нанимателя (собственника) и (или) чле-
нов его семьи; наличие в составе семьи 
инвалидов, несовершеннолетних детей и 
др.) в предоставлении мер социальной 
поддержки не может быть отказано.

Председатель Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Лебедев
Секретарь Пленума,

судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов

Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации
от 27 июня 2017 г. № 22 г. Москва 

О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате 
коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами 

в многоквартирном доме по договору социального найма 
или принадлежащего им на праве собственности
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Конституционный Суд Российской 
Федерации в составе Председателя В.Д. 
Зорькина, судей К.В. Арановского, А.И. Бой-
цова, Н.С. Бондаря, Г.А. Гаджиева, Ю.М. 
Данилова, Л.М. Жарковой, С.М. Казанцева, 
С.Д. Князева, А.Н. Кокотова, Л.О. Красавчи-
ковой, С.П. Маврина, Н.В. Мельникова, Ю.Д. 
Рудкина, О.С. Хохряковой, В.Г. Ярославцева,

с участием гражданина А.Н. Дубовца и 
его представителя — адвоката Д.И. Степа-
нова, полномочного представителя Госу-
дарственной Думы в Конституционном Суде 
Российской Федерации Т.В. Касаевой, пол-
номочного представителя Совета Федера-
ции в Конституционном Суде Российской 
Федерации А.А. Клишаса, полномочного 
представителя Президента Российской 
Федерации в Конституционном Суде Рос-
сийской Федерации М.В. Кротова,

руководствуясь статьей 125 (часть 4) 
Конституции Российской Федерации, пун-
ктом 3 части первой, частями третьей и чет-
вертой статьи 3, частью первой статьи 21, 
статьями 36, 74, 86, 96, 97 и 99 Федерально-
го конституционного закона «О Конституци-
онном Суде Российской Федерации»,

рассмотрел в открытом заседании дело 
о проверке конституционности положения 
пункта 1 статьи 302 ГК Российской Федера-
ции.

Поводом к рассмотрению дела явилась 
жалоба гражданина А.Н. Дубовца. Основа-
нием к рассмотрению дела явилась обнару-
жившаяся неопределенность в вопросе о 
том, соответствует ли Конституции Россий-
ской Федерации оспариваемое заявителем 
законоположение.

Заслушав сообщение судьи-докладчика 
С.М. Казанцева, объяснения представите-
лей сторон, выступления приглашенного в 
заседание представителя от Министерства 
юстиции Российской Федерации — 
М.А. Мельниковой, исследовав представ-
ленные документы и иные материалы, 
Конституционный Суд Российской Федера-
ции

установил:
1. Согласно пункту 1 статьи 302 ГК Рос-

сийской Федерации если имущество воз-
мездно приобретено у лица, которое не 
имело права его отчуждать, о чем приобре-
татель не знал и не мог знать (добросовест-
ный приобретатель), то собственник вправе 
истребовать это имущество от приобретате-
ля в случае, когда имущество утеряно собст-
венником или лицом, которому имущество 
было передано собственником во владение, 
либо похищено у того или другого, либо 
выбыло из их владения иным путем помимо 
их воли.

1.1. Приговором Московского город-
ского суда, вступившим в законную силу 5 
ноября 2013 года, установлено, что по пред-
ставленным группой лиц поддельным доку-
ментам нотариусом города Москвы 21 июня 
2007 года на имя В.А. Соколовой было выда-
но свидетельство о праве на наследство в 
отношении жилого помещения, собствен-
ник которого Б.В. Соколов скончался в 1994 
году, не имея наследников ни по завеща-
нию, ни по закону; данное жилое помеще-
ние, право собственности на которое на 
основании этого свидетельства было заре-
гистрировано в Едином государственном 
реестре прав на недвижимое имущество и 
сделок с ним, стало предметом договоров 
купли-продажи от 23 июля 2007 года и от 15 
августа 2007 года, а 28 апреля 2008 года его 
приобрел А.Н. Дубовец; при этом в договоре 
купли-продажи цена жилого помещения 
была указана в размере 999 000 руб., однако 
согласно имеющимся в деле копиям распи-
сок продавец получил от А.Н. Дубовца поми-
мо суммы, указанной в договоре, еще 6 001 
000 руб.

Исковые требования, с которыми в 
связи с завершением уголовного дела город 
Москва в лице Департамента городского 
имущества 5 ноября 2014 года обратился к 
А.Н. Дубовцу, Н.А. Дубовец и нотариусу, 
выдавшему свидетельство о праве на 
наследство в отношении приобретенного 
А.Н. Дубовцом жилого помещения, решени-
ем Никулинского районного суда города 
Москвы от 26 мая 2015 года, оставленным 
без изменения апелляционным определе-
нием судебной коллегии по гражданским 
делам Московского городского суда от 18 
декабря 2015 года, удовлетворены частич-
но: спорное жилое помещение истребовано 
из владения А.Н. Дубовца, постановлено 
выселить из него А.Н. Дубовца и Н.А. Дубо-
вец, признано право собственности города 
Москвы на это жилое помещение; в осталь-
ной части (о признании недействительными 
свидетельства о праве на наследство и сви-
детельства о государственной регистрации 
права на недвижимое имущество) в удов-
летворении исковых требований отказано. 
В передаче кассационных жалоб на данные 
судебные постановления для рассмотрения 
в судебном заседании судов кассационной 
инстанции также отказано (определение 
судьи Московского городского суда от 10 
марта 2016 года и определение судьи Вер-
ховного Суда Российской Федерации от 18 
мая 2016 года).

Удовлетворяя исковые требования 
города Москвы, суд первой инстанции 
сослался на то, что спорное жилое помеще-
ние является выморочным имуществом, 
выбыло из владения города Москвы поми-
мо воли собственника в результате противо-
правных действий третьих лиц и на основа-
нии статей 301 и 302 ГК Российской Федера-
ции подлежит истребованию из владения 
А.Н. Дубовца, который не представил дока-
зательств того, что он является добросо-
вестным приобретателем спорного жилого 
помещения. По мнению же суда апелляци-
онной инстанции, доводы о добросовестно-
сти приобретателя жилого помещения не 
имеют правового значения, поскольку иму-
щество выбыло из владения собственника 
помимо его воли.

1.2. В силу статей 36, 74, 96 и 97 Феде-
рального конституционного закона «О Кон-
ституционном Суде Российской Федера-
ции», конкретизирующих статью 125 (часть 
4) Конституции Российской Федерации, 
Конституционный Суд Российской Федера-
ции принимает к рассмотрению жалобу гра-
жданина на нарушение его конституцион-
ных прав и свобод законом, примененным в 
конкретном деле, рассмотрение которого 
завершено в суде, если придет к выводу, что 
оспариваемые законоположения затраги-
вают конституционные права и свободы и 
что имеется неопределенность в вопросе о 
том, соответствуют ли эти законоположе-
ния Конституции Российской Федерации; 
Конституционный Суд Российской Федера-
ции принимает постановление только по 
предмету, указанному в жалобе, и лишь в 
отношении той части акта, конституцион-
ность которой подвергается сомнению, оце-
нивая как буквальный смысл рассматривае-
мых законоположений, так и смысл, прида-
ваемый им официальным и иным толкова-
нием или сложившейся правоприменитель-
ной практикой, а также исходя из их места в 
системе правовых норм.

По мнению гражданина А.Н. Дубовца, 
пункт 1 статьи 302 ГК Российской Федера-
ции не соответствует статьям 1, 2, 17 (часть 
1), 18, 19 (часть 1), 35 (части 1, 2 и 3), 40 
(часть 1), 46 (часть 1) и 55 (части 2 и 3) Кон-
ституции Российской Федерации в той 
мере, в какой он позволяет правопримени-
телям произвольно толковать понятие 
«добросовестный приобретатель» и, соот-
ветственно, изымать по искам публично-
правовых образований в лице уполномо-
ченных органов недвижимое имущество, 
являвшееся выморочным, у граждан — 
последних его приобретателей, право соб-
ственности которых и законность всех пред-
шествовавших приобретению этого права 
сделок признавались государством в рам-
ках государственной регистрации прав на 
недвижимое имущество и сделок с ним.

Соответственно, предметом рассмотре-
ния Конституционного Суда Российской 
Федерации по настоящему делу является 

положение пункта 1 статьи 302 ГК Россий-
ской Федерации, предусматривающее 
право собственника истребовать принадле-
жащее ему имущество от добросовестного 
приобретателя в случае, когда это имущест-
во выбыло из владения собственника поми-
мо его воли, — применительно к случаям 
истребования жилого помещения, являв-
шегося выморочным имуществом.

2. В соответствии с Конституцией Рос-
сийской Федерации, ее статьями 1, 8 (часть 
2), 18, 19 (части 1 и 2), 34 (часть 1), 35 (части 
1 и 2) и 40 (часть 1), в Российской Федера-
ции как правовом государстве каждый 
вправе иметь в собственности имущество, 
включая жилое помещение, владеть, поль-
зоваться и распоряжаться им на основе 
принципов юридического равенства и спра-
ведливости, свободы экономической дея-
тельности, в том числе свободы договора, 
защиты равным образом частной, государ-
ственной, муниципальной и иных форм соб-
ственности; при этом право собственности и 
свобода договора как необходимые эле-
менты конституционного статуса личности, 
наряду с другими непосредственно действу-
ющими правами и свободами, определяют 
смысл, содержание и применение законов, 
деятельность законодательной и исполни-
тельной власти, местного самоуправления и 
обеспечиваются правосудием.

Согласно Конституции Российской 
Федерации право собственности и иные 
имущественные права гарантируются 
посредством права на судебную защиту 
(статья 46, часть 1), которая в силу ее статей 
17 (часть 3), 19 (части 1 и 2) и 55 (часть 3) 
должна быть полной и эффективной, отве-
чать критериям пропорциональности и 
соразмерности, с тем чтобы был обеспечен 
баланс прав и законных интересов всех 
участников гражданского оборота — собст-
венников, кредиторов, должников; возмож-
ные ограничения федеральным законом 
прав владения, пользования и распоряже-
ния имуществом и свободы договоров 
также должны отвечать требованиям спра-
ведливости, быть адекватными, пропорцио-
нальными, соразмерными, не иметь обрат-
ной силы и не затрагивать существо, основ-
ное содержание данных конституционных 
прав; сама же возможность ограничений и 
их характер должны обусловливаться необ-
ходимостью защиты конституционно значи-
мых ценностей.

Неприкосновенность собственности и 
свобода договора являются необходимыми 
гарантиями беспрепятственного использо-
вания каждым своих способностей и иму-
щества для предпринимательской и иной не 
запрещенной законом экономической дея-
тельности, реализации иных прав и свобод 
человека и гражданина и надлежащего 
исполнения соответствующих обязаннос-
тей («собственность обязывает») на основе 
принципов юридического равенства и спра-
ведливости и вытекающего из них критерия 
добросовестности участников правоотно-
шений, в том числе в сфере гражданского 
оборота. Следовательно, под действие ука-
занных конституционных гарантий подпа-
дают имущественные права лица, владею-
щего вещью на законных основаниях, вклю-
чая ее добросовестного приобретателя.

Приведенные правовые позиции Кон-
ституционного Суда Российской Федера-
ции, выраженные в том числе в постановле-
ниях от 20 июля 1999 года № 12-П, от 21 
апреля 2003 года № 6-П и от 14 мая 2012 
года № 11-П, в полной мере распространя-
ются на законодательное регулирование 
имущественных отношений, складываю-
щихся по поводу жилых помещений.

Закрепляя право каждого на жилище, 
Конституция Российской Федерации — с 
учетом того, что в условиях рыночной эко-
номики граждане осуществляют данное 
право в основном самостоятельно, исполь-
зуя различные законные способы, — возла-
гает на органы публичной власти обязан-
ность создавать для этого необходимые 
условия. Поэтому, как неоднократно указы-
вал Конституционный Суд Российской 
Федерации, при регулировании прав на 
жилое помещение, включая переход права 
собственности на жилое помещение, необ-
ходимо соблюдение, с одной стороны, 
принципа свободы и неприкосновенности 
собственности, а с другой — баланса прав и 
охраняемых законом интересов всех участ-
ников отношений в конкретных жизненных 
ситуациях, с тем чтобы избежать необосно-
ванного ограничения конституционных 
прав и свобод (постановления от 8 июня 
2010 года № 13-П, от 14 мая 2012 года 
№ 11-П, от 4 июня 2015 года № 13-П и др.).

3. Исходя из фундаментальных принци-
пов юридического равенства и справедли-
вости, верховенства и высшей юридической 
силы Конституции Российской Федерации в 
российской правовой системе (статьи 15 и 
19 Конституции Российской Федерации) и 
вытекающего из них критерия правовой 
определенности законоположения, регули-
рующие отношения собственности и иные 
имущественные отношения по поводу 
жилых помещений должны отвечать требо-
ваниям ясности, точности и непротиворечи-
вости, а механизм их действия должен быть 
предсказуем и понятен субъектам правоот-
ношений, поскольку конституционная 
законность, равенство всех перед законом и 
судом и равноправие могут быть обеспече-
ны лишь при условии единообразного пони-
мания и применения правовой нормы всеми 
правоприменителями.

Правовая определенность закона явля-
ется одним из необходимых условий ста-
бильности и предсказуемости в сфере гра-
жданского оборота, надлежащего уровня 
взаимного доверия между его участниками. 
Вместе с тем требование определенности 
правового регулирования, обязывающее 
законодателя формулировать правовые 
предписания с достаточной степенью точ-
ности, позволяющей гражданину (объеди-
нению граждан) сообразовывать с ними 
свое поведение — как запрещенное, так и 
дозволенное, не исключает использование 
оценочных или общепринятых понятий, 
значение которых должно быть доступно 
для восприятия и уяснения субъектами 
соответствующих правоотношений либо 
непосредственно из содержания конкрет-
ного нормативного положения или из 
системы взаимосвязанных положений, рас-
считанных на применение к неограниченно-
му числу конкретных правовых ситуаций, 
либо посредством выявления более слож-
ной взаимосвязи правовых предписаний, в 
частности с помощью даваемых судами 
разъяснений; именно судебная власть, дей-
ствующая на основе принципов самостоя-
тельности, справедливого, независимого, 
объективного и беспристрастного правосу-
дия (статьи 10, 118 и 120 Конституции Рос-
сийской Федерации), по своей природе в 
наибольшей мере предназначена для реше-
ния споров на основе законоположений, в 
которых законодатель использует в рамках 
конституционных предписаний оценочные 
понятия (постановления Конституционного 
Суда Российской Федерации от 14 апреля 
2008 года № 7-П, от 5 марта 2013 года № 5-П, 
от 31 марта 2015 года № 6-П и от 4 июня 
2015 года № 13-П, Определение Конститу-
ционного Суда Российской Федерации от 2 
апреля 2009 года № 484-О-П).

Вытекающий из Конституции Россий-
ской Федерации, ее статей 1, 15 (части 1 и 2), 
17 (части 1 и 3), 18, 21 (часть 1) и 49, прин-
цип добросовестности участников правоот-
ношений нашел закрепление и в граждан-
ском законодательстве. Так, предписывая 
пределы осуществления гражданских прав, 
статья 10 ГК Российской Федерации уста-
навливает, что добросовестность участни-
ков гражданских правоотношений и разум-
ность их действий предполагаются (пункт 
5), а используемое в пункте 1 его статьи 302 
оценочное понятие «добросовестный прио-
бретатель» определено в самой норме — 
это приобретатель, который не знал и не мог 
знать, что лицо, у которого приобретено 

имущество, не имело права его отчуждать. 
Вместе с тем поскольку зарегистрирован-
ное право на недвижимое имущество может 
быть оспорено только в судебном порядке, 
то и добросовестность приобретателя спор-
ного имущества, зарегистрированное право 
на которое предполагается, может быть 
опровергнута только в результате рассмо-
трения конкретного дела в суде.

Исходя из этого Конституционный Суд 
Российской Федерации в Постановлении от 
21 апреля 2003 года № 6-П пришел к выво-
ду, что содержащиеся в пунктах 1 и 2 статьи 
167 ГК Российской Федерации общие поло-
жения о последствиях недействительности 
сделки в части, касающейся обязанности 
каждой из сторон возвратить другой все 
полученное по сделке, не противоречат Кон-
ституции Российской Федерации, посколь-
ку по своему конституционно-правовому 
смыслу в нормативном единстве со статьей 
302 данного Кодекса они не могут распро-
страняться на добросовестного приобрета-
теля, если это непосредственно не оговоре-
но законом. Вместе с тем Конституционный 
Суд Российской Федерации отметил, что 
защита лица, считающего себя собственни-
ком имущества, возможна путем удовлетво-
рения виндикационного иска, если для 
этого имеются те предусмотренные статьей 
302 ГК Российской Федерации основания, 
которые дают право истребовать имущест-
во и у добросовестного приобретателя, т.е. 
лица, которое не знало и не могло знать о 
том, что имущество приобретено у лица, 
которое не имело права его отчуждать.

Конкретизируя изложенные в Поста-
новлении от 21 апреля 2003 года № 6-П пра-
вовые позиции применительно к правоот-
ношениям по поводу купли-продажи жило-
го помещения, Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации — с учетом того, что 
действующее законодательство исходит из 
принципа защиты добросовестных участни-
ков гражданского оборота, проявляющих 
при заключении сделки добрую волю, раз-
умную осмотрительность и осторожность, 
— указал, что положение статьи 35 (часть 1) 
Конституции Российской Федерации, согла-
сно которому право частной собственности 
охраняется законом, не может быть интер-
претировано как позволяющее игнориро-
вать законные интересы приобретателя 
жилого помещения (Постановление от 24 
марта 2015 года № 5-П). На взаимосвязь 
надлежащей заботливости и разумной 
осмотрительности участников гражданско-
го оборота с их же добросовестностью 
обращается внимание и в ряде других реше-
ний Конституционного Суда Российской 
Федерации (Постановление от 27 октября 
2015 года № 28-П, Определение от 27 ноя-
бря 2001 года № 202-О и др.).

Разъяснения, связанные с понятием 
«добросовестный приобретатель», содер-
жатся, в частности, в совместном постанов-
лении Пленума Верховного Суда Россий-
ской Федерации и Пленума Высшего Арби-
тражного Суда Российской Федерации от 29 
апреля 2010 года № 10/22 «О некоторых 
вопросах, возникающих в судебной практи-
ке при разрешении споров, связанных с 
защитой права собственности и других вещ-
ных прав», согласно пункту 38 которого 
приобретатель не может быть признан 
добросовестным, если на момент соверше-
ния сделки по приобретению имущества 
право собственности в Едином государст-
венном реестре прав на недвижимое иму-
щество и сделок с ним (ЕГРП) было зареги-
стрировано не за отчуждателем или в ЕГРП 
имелась отметка о судебном споре в отно-
шении этого имущества; в то же время 
запись в ЕГРП о праве собственности отчуж-
дателя не является бесспорным доказатель-
ством добросовестности приобретателя; 
ответчик может быть признан добросовест-
ным приобретателем имущества при усло-
вии, если сделка, по которой он приобрел 
владение спорным имуществом, отвечает 
признакам действительной сделки во всем, 
за исключением того, что она совершена 
неуправомоченным отчуждателем; собст-
венник вправе опровергнуть возражение 
приобретателя о его добросовестности, 
доказав, что при совершении сделки прио-
бретатель должен был усомниться в праве 
продавца на отчуждение имущества.

В обзорах судебной практики по делам, 
связанным с истребованием жилых поме-
щений от добросовестных приобретателей, 
по искам государственных органов и орга-
нов местного самоуправления (утверждены 
Президиумом Верховного Суда Российской 
Федерации 1 октября 2014 года и 25 ноября 
2015 года) называются обстоятельства, учи-
тываемые судами при решении вопроса о 
признании приобретателя добросовестным, 
в том числе наличие записи в ЕГРП о праве 
собственности отчуждателя имущества, 
была ли проявлена гражданином разумная 
осмотрительность при заключении сделки, 
какие меры принимались им для выяснения 
прав лица, отчуждающего это имущество; 
производился ли приобретателем осмотр 
жилого помещения до его приобретения и 
ознакомился ли он со всеми правоустанав-
ливающими документами; иные факты, 
обусловленные конкретными обстоятельст-
вами дела, в том числе связанными с воз-
мездностью приобретения имущества; при 
этом обязанность доказывания недобросо-
вестности приобретателя возлагается на 
истца.

Таким образом, добросовестным прио-
бретателем применительно к недвижимому 
имуществу в контексте пункта 1 статьи 302 
ГК Российской Федерации в его конституци-
онно-правовом смысле в правовой системе 
Российской Федерации является приобре-
татель недвижимого имущества, право на 
которое подлежит государственной реги-
страции в порядке, установленном законом, 
если только из установленных судом обсто-
ятельств дела с очевидностью не следует, 
что это лицо знало об отсутствии у отчужда-
теля права распоряжаться данным имуще-
ством или, исходя из конкретных обстоя-
тельств дела, не проявило должной разум-
ной осторожности и осмотрительности, при 
которых могло узнать об отсутствии у 
отчуждателя такого права. Соответственно, 
указанное законоположение в части, отно-
сящейся к понятию «добросовестный прио-
бретатель», не может рассматриваться как 
неправомерно ограничивающее права, 
гарантированные Конституцией Российской 
Федерации, в том числе ее статьями 8 (часть 
2), 19 (части 1 и 2), 34 (часть 1), 35 (части 1 и 
2) и 55 (часть 3).

4. Согласно пункту 1 статьи 1151 ГК Рос-
сийской Федерации, в случае если отсутст-
вуют наследники как по закону, так и по 
завещанию, либо никто из наследников не 
имеет права наследовать или все наследни-
ки отстранены от наследования (статья 
1117), либо никто из наследников не принял 
наследства, либо все наследники отказа-
лись от наследства и при этом никто из них 
не указал, что отказывается в пользу друго-
го наследника (статья 1158), имущество 
умершего считается выморочным.

Регулируя отношения по поводу насле-
дования выморочного имущества, статья 
1151 ГК Российской Федерации устанавли-
вает, что оно переходит в порядке наследо-
вания по закону в собственность Россий-
ской Федерации, субъектов Российской 
Федерации или муниципальных образова-
ний; в собственность городского или сель-
ского поселения, муниципального района (в 
части межселенных территорий) либо 
городского округа переходит следующее 
выморочное имущество, находящееся на 
соответствующей территории: жилое поме-
щение, земельный участок, а также распо-
ложенные на нем здания, сооружения, иные 
объекты недвижимого имущества, доля в 
праве общей долевой собственности на них; 
если перечисленные объекты расположены 
в городах федерального значения Москве, 
Санкт-Петербурге или Севастополе, они 
переходят в собственность такого субъекта 
Российской Федерации; при этом жилое 

помещение включается в соответствующий 
жилищный фонд социального использова-
ния; иное выморочное имущество перехо-
дит в порядке наследования по закону в 
собственность Российской Федерации 
(пункт 2); порядок наследования и учета 
выморочного имущества, переходящего в 
порядке наследования по закону в собст-
венность Российской Федерации, а также 
порядок передачи его в собственность субъ-
ектов Российской Федерации или в собст-
венность муниципальных образований 
определяются законом (пункт 3).

Как наследники выморочного имущест-
ва публично-правовые образования наделя-
ются Гражданским кодексом Российской 
Федерации особым статусом, отличающим-
ся от положения других наследников по 
закону: поскольку для приобретения вымо-
рочного имущества принятие наследства не 
требуется (абзац второй пункта 1 статьи 
1152), на них не распространяются правила 
о сроке принятия наследства (статья 1154), 
а также нормы, предусматривающие приня-
тие наследства по истечении установленно-
го срока (пункты 1 и 3 статьи 1155); при 
наследовании выморочного имущества 
отказ от наследства не допускается (абзац 
второй пункта 1 статьи 1157); при этом сви-
детельство о праве на наследство в отноше-
нии выморочного имущества выдается в 
общем порядке (абзац третий пункта 1 ста-
тьи 1162).

В силу того, что принятое наследство 
признается принадлежащим наследнику со 
дня открытия наследства независимо от 
времени его фактического принятия, а 
также независимо от момента государст-
венной регистрации права наследника на 
наследственное имущество, когда такое 
право подлежит государственной регистра-
ции (пункт 4 статьи 1152 ГК Российской 
Федерации), выморочное имущество при-
знается принадлежащим публично-право-
вому образованию со дня открытия наслед-
ства при наступлении указанных в пункте 1 
статьи 1151 ГК Российской Федерации 
обстоятельств независимо от осведомлен-
ности об этом публично-правового образо-
вания и совершения им действий, направ-
ленных на учет такого имущества и офор-
мление своего права.

4.1. Правовое регулирование, в соответ-
ствии с которым защита прав лица, считаю-
щего себя собственником имущества, воз-
можна путем удовлетворения виндикацион-
ного иска, если для этого имеются предус-
мотренные статьей 302 ГК Российской 
Федерации основания, дающие право 
истребовать имущество и у добросовестно-
го приобретателя (безвозмездность прио-
бретения имущества добросовестным при-
обретателем, выбытие имущества из владе-
ния собственника помимо его воли и др.), 
отвечает целям обеспечения стабильности 
гражданского оборота и направлено в 
целом на установление баланса прав и 
законных интересов всех его участников.

Приведенная правовая позиция была 
сформулирована Конституционным Судом 
Российской Федерации в Постановлении от 
21 апреля 2003 года № 6-П применительно к 
отношениям с участием граждан и юриди-
ческих лиц. Что касается отношений по 
поводу истребования жилых помещений из 
владения граждан по искам публично-пра-
вовых образований, в собственность кото-
рых оно ранее поступило как выморочное 
имущество, то применительно к этим отно-
шениям необходимо учитывать их специ-
фику, обусловленную тем, что к публично-
правовым образованиям, хотя они и вступа-
ют в гражданские правоотношения на рав-
ных началах с другими участниками гра-
жданского оборота, нормы гражданского 
законодательства, относящиеся к юридиче-
ским лицам, могут быть применимы, только 
если иное не вытекает из закона или особен-
ностей данных субъектов (пункт 2 статьи 
124 ГК Российской Федерации).

Когда с иском об истребовании недви-
жимого имущества к добросовестному при-
обретателю, который в установленном зако-
ном порядке указан как собственник иму-
щества в Едином государственном реестре 
недвижимости, обращается публично-пра-
вовое образование, не может не учитывать-
ся специфика интересов, носителем кото-
рых оно является. Особенности дел этой 
категории, исходя из необходимости обес-
печения баланса конституционно значимых 
интересов, могут обусловливать иное рас-
пределение неблагоприятных последствий 
для собственника и добросовестного прио-
бретателя, нежели установленное в статье 
302 ГК Российской Федерации и подтвер-
жденное в правовых позициях Конституци-
онного Суда Российской Федерации, содер-
жащихся в том числе в Постановлении от 21 
апреля 2003 года № 6-П.

Переход выморочного имущества в соб-
ственность публично-правового образова-
ния независимо от государственной реги-
страции права собственности и совершения 
публично-правовым образованием каких-
либо действий, направленных на принятие 
наследства (пункт 1 статьи 1151 ГК Россий-
ской Федерации в истолковании постанов-
ления Пленума Верховного Суда Россий-
ской Федерации от 29 мая 2012 года № 9 «О 
судебной практике по делам о наследова-
нии»), не отменяет требования о государст-
венной регистрации права собственности. 
Собственник имущества, по общему прави-
лу, несет бремя содержания принадлежа-
щего ему имущества (статья 210 ГК Россий-
ской Федерации), что предполагает и реги-
страцию им своего права, законодательное 
закрепление необходимости которой, как 
указывал Конституционный Суд Российской 
Федерации, является признанием со сторо-
ны государства публично-правового инте-
реса в установлении принадлежности 
недвижимого имущества конкретному лицу 
(постановления от 26 мая 2011 года № 10-П, 
от 24 марта 2015 года № 5-П и др.). Бездей-
ствие же публично-правового образования 
как участника гражданского оборота, не 
оформившего в разумный срок право соб-
ственности, в определенной степени созда-
ет предпосылки к его утрате, в том числе 
посредством выбытия соответствующего 
имущества из владения данного публичного 
собственника в результате противоправных 
действий третьих лиц.

При регулировании гражданско-право-
вых отношений между собственником 
выморочного имущества и его добросо-
вестным приобретателем справедливым 
было бы переложение неблагоприятных 
последствий в виде утраты такого имущест-
ва на публично-правовое образование, 
которое могло и должно было предприни-
мать меры по его установлению и надлежа-
щему оформлению своего права. В право-
вом демократическом государстве, како-
вым является Российская Федерация, пре-
небрежение требованиями разумности и 
осмотрительности при контроле над вымо-
рочным имуществом со стороны собствен-
ника — публично-правового образования в 
лице компетентных органов не должно вли-
ять на имущественные и неимущественные 
права граждан, в частности добросовестных 
приобретателей жилых помещений.

Между тем пункт 1 статьи 302 ГК Рос-
сийской Федерации — как по своему бук-
вальному смыслу, так и по смыслу, прида-
ваемому ему в системе действующего пра-
вового регулирования правоприменитель-
ной практикой, фактически не учитывает 
возможность ненадлежащего исполнения 
компетентными органами публично-право-
вого образования своих обязанностей, 
совершения ошибок, а также не отвечаю-
щей критериям разумности и осмотритель-
ности реализации ими правомочий по уста-
новлению выморочного имущества и офор-
млению права на него. Применительно к 
жилым помещениям защита имуществен-
ных интересов публично-правового образо-
вания за счет ущемления интересов добро-
совестного приобретателя — гражданина, 
который возмездно приобрел соответству-

ющее жилое помещение, в подобной ситуа-
ции недопустима, тем более учитывая, что 
публичный интерес в предоставлении 
жилого помещения по договору социально-
го найма лицам, нуждающимся в улучшении 
жилищных условий, может быть удовлетво-
рен за счет иного жилого помещения.

Такой подход согласуется с позицией 
Европейского Суда по правам человека, по 
мнению которого, если речь идет об общем 
интересе, публичным властям надлежит 
действовать своевременно, надлежащим 
образом и максимально последовательно; 
ошибки или просчеты государственных 
органов должны служить выгоде заинтере-
сованных лиц, особенно при отсутствии 
иных конфликтующих интересов; риск 
любой ошибки, допущенной государствен-
ным органом, должно нести государство, и 
ошибки не должны устраняться за счет 
заинтересованного лица (постановления от 
5 января 2000 года по делу «Бейелер 
(Beyeler) против Италии» и от 6 декабря 
2011 года по делу «Гладышева против Рос-
сии»). Данная позиция была положена в 
основу разрешения Европейским Судом по 
правам человека дел, связанных с истребо-
ванием у граждан жилых помещений, 
поступивших в собственность публично-
правовых образований как выморочное 
имущество (постановления от 13 сентября 
2016 года по делу «Кириллова против Рос-
сии», от 17 ноября 2016 года по делу «Ален-
цева против России» и от 2 мая 2017 года по 
делу «Клименко против России»).

4.2. С жилым помещением, истребуе-
мым его собственником из владения гра-
жданина, связаны не только конституцион-
но значимые имущественные интересы 
этого гражданина как добросовестного 
приобретателя, но и конституционные 
гарантии реализации им права на жилище, 
закрепленные статьей 40 Конституции Рос-
сийской Федерации. Те же гарантии предо-
ставляются гражданам, истребующим 
выбывшие из их владения жилые помеще-
ния в целях защиты своих и членов своей 
семьи имущественных и неимущественных 
интересов.

Интерес же публично-правового обра-
зования, которое истребует выморочное 
жилое помещение с целью включения его в 
соответствующий (государственный или 
муниципальный) жилищный фонд социаль-
ного использования (пункт 2 статьи 1151 ГК 
Российской Федерации) для последующего 
предоставления по предусмотренным зако-
ном основаниям, например по договору 
социального найма в порядке очереди, 
лицу, которое на момент истребования 
жилого помещения не персонифицировано, 
существенно отличается от интереса кон-
кретного собственника-гражданина, кото-
рый истребует выбывшее из его владения 
жилое помещение: в делах, где отсутствует 
конкретное лицо, для реализации потребно-
сти в жилище которого истребуется жилое 
помещение, именно этот — публичный — 
интерес противопоставляется частным иму-
щественным и неимущественным интере-
сам конкретного добросовестного приобре-
тателя жилого помещения.

На указанное различие обращал внима-
ние Европейский Суд по правам человека, 
полагающий, что при истребовании имуще-
ства публичным собственником в порядке 
пункта 1 статьи 302 ГК Российской Федера-
ции нет связанного с конкретным жилым 
помещением частного интереса, который 
был бы под угрозой; подразумеваемые 
выгодоприобретатели, находящиеся в оче-
реди на получение жилого помещения по 
договору социального найма, не достаточно 
индивидуализированы, чтобы их интересы 
противопоставлялись интересам приобре-
тателя; в любом случае ни один гражданин 
из числа лиц, состоявших в очереди, не мог 
иметь той же связи с конкретным жилым 
помещением, что и приобретатель, и едва 
ли имел особый интерес, связанный с дан-
ным жилым помещением, по сравнению с 
аналогичным интересом приобретателя 
(постановление от 6 декабря 2011 года по 
делу «Гладышева против России»).

4.3. Признание и защита равным обра-
зом всех форм собственности (статья 8, 
часть 2, Конституции Российской Федера-
ции) не исключает различий в правовом 
режиме частной и публичной собственно-
сти, обусловленных в том числе особенно-
стями осуществления и защиты прав на 
объекты, находящиеся в частной или 
публичной собственности: если для гра-
ждан и юридических лиц действует принцип 
автономного усмотрения самого правоо-
бладателя, лишь бы таковое не нарушало 
прав и законных интересов других лиц, то 
для публичного собственника могут дейст-
вовать соответствующие ограничения, 
которые вытекают из специфики его право-
вого статуса, проявляющейся в том числе 
при его участии в гражданских правоотно-
шениях, и предполагают осуществление 
возложенных на него полномочий в консти-
туционно установленных целях (Постанов-
ление Конституционного Суда Российской 
Федерации от 30 июня 2006 года № 8-П).

Соответственно, эффективной гаран-
тией соблюдения баланса частных и публич-
ных интересов при разрешении споров о 
защите права собственности по искам 
публично-правовых образований к гражда-
нам или юридическим лицам может счи-
таться только развитая система законода-
тельства с четкими и ясными нормами, 
которые могли бы рассматриваться как 
действенный механизм гражданско-право-
вой охраны интересов частных собственни-
ков и добросовестных приобретателей от 
возможного произвола и злоупотреблений 
публичной власти в отношениях, связанных 
с правами на недвижимое имущество. 
Между тем в действующем правовом регу-
лировании отсутствуют специальные 
нормы, конкретизирующие условия истре-
бования жилых помещений от добросовест-
ных приобретателей, указанных в Едином 
государственном реестре недвижимости в 
качестве собственников этих жилых поме-
щений в установленном законом порядке, 
по искам публично-правовых образований, 
что предопределяет разрешение органами 
судебной власти соответствующих споров 
на основании положений статьи 302 ГК Рос-
сийской Федерации.

Суды, следуя предписаниям граждан-
ского законодательства, не рассматривают 
в качестве разрешительного волеизъявле-
ния публично-правового образования, 
направленного на выбытие недвижимого 
имущества из владения публичного собст-
венника, акт государственной регистрации 
права на это имущество, хотя именно дан-
ным актом подтверждается законность 
сделки, совершенной изначально неуправо-
моченным отчуждателем недвижимого 
имущества с третьим лицом, как основания 
регистрации его в качестве собственника 
этого имущества и, соответственно, закон-
ность сделок каждого последующего 
отчуждателя с конечным добросовестным 
приобретателем. Правоподтверждающее 
значение государственной регистрации 
прав на объекты недвижимости и ее значи-
мость как гарантии правовой определенно-
сти в обороте недвижимости, позволяющей 
его участникам соизмерять собственное 
поведение и предвидеть последствия тако-
вого в условиях неизменности официально 
признанного статуса правообладателей, 
неоднократно подчеркивал Конституцион-
ный Суд Российской Федерации (постанов-
ления от 14 мая 2012 года № 11-П, от 4 июня 
2015 года № 13-П и др.).

Государство в лице уполномоченных 
законом органов и должностных лиц, дейст-
вующих при осуществлении процедуры 
государственной регистрации прав на 
недвижимое имущество на основе принци-
пов проверки законности оснований реги-
страции, публичности и достоверности 
государственного реестра (абзац второй 
пункта 1 статьи 81 ГК Российской Федера-
ции), подтверждает тем самым законность 

совершения сделки по отчуждению объекта 
недвижимости. Проверка же соблюдения 
закона при совершении предшествующих 
сделок с недвижимым имуществом со сто-
роны приобретателя этого имущества — в 
отличие от государства в лице органа, осу-
ществляющего государственную регистра-
цию прав на недвижимое имущество и сде-
лок с ним, — зачастую существенно затруд-
нена или невозможна. Тем более в неравных 
условиях находятся публично-правовое 
образование как собственник жилого поме-
щения, являющегося выморочным имуще-
ством, и его добросовестный приобрета-
тель, возможности которых по выявлению 
противоправных действий, приведших к 
тому, что жилое помещение выбывает из 
владения собственника помимо его воли, 
далеко не одинаковы.

Европейский Суд по правам человека 
прямо указывал на то, что истребование 
жилого помещения по иску публично-право-
вого образования при условии неоднократ-
ной проверки самими органами публичной 
власти в ходе административных процедур 
регистрации прав на недвижимость правоу-
станавливающих документов и сделок, 
заключенных в отношении соответствующе-
го объекта, влечет непропорциональное 
вмешательство в осуществление права соб-
ственности на жилище, если органы публич-
ной власти изначально знали о статусе 
жилого помещения как выморочного иму-
щества, но не предприняли своевременных 
мер для получения правового титула и защи-
ты своих прав на него (постановление от 
13 сентября 2016 года по делу «Кириллова 
против России»); при наличии широкого 
перечня контрольно-разрешительных орга-
нов и большого числа совершенных реги-
страционных действий с объектом недвижи-
мости никакой сторонний покупатель квар-
тиры не должен брать на себя риск лишения 
права владения в связи с недостатками, 
которые должны были быть устранены 
посредством специально разработанных 
процедур самим государством, причем для 
этих целей не имеют значения различия 
между государственными органами власти, 
принявшими участие в совершении отдель-
ных регистрационных действий в отноше-
нии недвижимости, по их иерархии и компе-
тенции (постановление от 6 декабря 2011 
года по делу «Гладышева против России»).

Необходимость обеспечения реального 
и эффективного действия института госу-
дарственной регистрации на основе прин-
ципов, перечисленных в абзаце втором пун-
кта 1 статьи 81 ГК Российской Федерации, не 
может не приниматься во внимание при 
истолковании норм об истребовании иму-
щества из чужого незаконного владения, 
что должно предполагать особые условия 
(ограничения) виндикации недвижимого 
имущества, перешедшего в собственность 
публично-правового образования в порядке 
наследования по закону как выморочное, по 
иску публичного собственника, ссылающе-
гося на то, что данное имущество выбыло из 
его владения помимо его воли. Соответст-
венно, возможность истребования жилого 
помещения, являвшегося выморочным 
имуществом, не должна предоставляться 
публично-правовому образованию — соб-
ственнику данного имущества на тех же 
условиях, что и гражданам и юридическим 
лицам. При разрешении соответствующих 
споров существенное значение следует при-
давать как факту государственной реги-
страции права собственности на данное 
жилое помещение за лицом, не имевшим 
права его отчуждать, так и оценке действий 
(бездействия) публичного собственника в 
лице уполномоченных органов, на которые 
возложена компетенция по оформлению 
выморочного имущества и распоряжению 
им. При этом действия (бездействие) 
публичного собственника подлежат оценке 
при определении того, выбыло спорное 
жилое помещение из его владения факти-
чески помимо его воли или по его воле. 
Иное означало бы неправомерное ограниче-
ние и умаление права добросовестных при-
обретателей и тем самым — нарушение 
конституционных гарантий права собствен-
ности и права на жилище.

Кроме того, для достижения справедли-
вого баланса интересов сторон соответству-
ющих правоотношений необходимо иметь в 
виду, что выморочное имущество поступает 
в собственность публично-правового обра-
зования не в результате каких-либо его дей-
ствий как участника гражданского оборота, 
который создает имущество или приобрета-
ет его на основании сделки, а при наступле-
нии указанных в законе обстоятельств, т.е. 
независимо от действий или намерений 
самого публично-правового образования, и 
что политико-правовым мотивом для уста-
новления такого регулирования выступает 
стремление государства избежать появле-
ния бесхозяйного имущества. Поэтому 
отказ в истребовании жилого помещения от 
гражданина, который возмездно приобрел 
это жилое помещение, по иску публично-
правового образования не может быть при-
знан несовместимым с конституционным 
принципом справедливости.

Исходя из изложенного и руководству-
ясь статьями 71, 72, 74, 75, 78, 79, 87 и 100 
Федерального конституционного закона 
«О  Конституционном Суде Российской 
Федерации», Конституционный Суд Россий-
ской Федерации

постановил:
1. Признать положение пункта 1 статьи 

302 ГК Российской Федерации соответству-
ющим Конституции Российской Федерации 
в той мере, в какой им предусматривается 
право собственника истребовать принадле-
жащее ему имущество от добросовестного 
приобретателя в случае, когда это имущест-
во выбыло из владения собственника поми-
мо его воли.

2. Признать положение пункта 1 статьи 
302 ГК Российской Федерации не соответст-
вующим Конституции Российской Федера-
ции, ее статьям 8 (часть 2), 19 (части 1 и 2), 
35 (части 1 и 2) и 55 (часть 3), в той мере, в 
какой оно допускает истребование как из 
чужого незаконного владения жилого поме-
щения, являвшегося выморочным имуще-
ством, от его добросовестного приобретате-
ля, который при возмездном приобретении 
этого жилого помещения полагался на дан-
ные Единого государственного реестра 
недвижимости и в установленном законом 
порядке зарегистрировал право собствен-
ности на него, по иску соответствующего 
публично-правового образования в случае, 
когда данное публично-правовое образова-
ние не предприняло — в соответствии с тре-
бованиями разумности и осмотрительности 
при контроле над выморочным имуществом 
— своевременных мер по его установлению 
и надлежащему оформлению своего права 
собственности на это имущество.

3. Правоприменительные решения по 
делу гражданина Дубовца Александра 
Николаевича, вынесенные на основании 
пункта 1 статьи 302 ГК Российской Федера-
ции в той мере, в какой он признан настоя-
щим Постановлением не соответствующим 
Конституции Российской Федерации, под-
лежат пересмотру в установленном поряд-
ке.

4. Настоящее Постановление оконча-
тельно, не подлежит обжалованию, вступа-
ет в силу немедленно после провозглаше-
ния, действует непосредственно и не требу-
ет подтверждения другими органами и дол-
жностными лицами.

5. Настоящее Постановление подлежит 
незамедлительному опубликованию в «Рос-
сийской газете», «Собрании законодатель-
ства Российской Федерации» и на «Офици-
альном интернет-портале правовой инфор-
мации» (www.pravo.gov.ru). Постановление 
должно быть опубликовано также в «Вест-
нике Конституционного Суда Российской 
Федерации».

Конституционный Суд 
Российской Федерации 

№ 16-П

Именем Российской Федерации

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации
по делу о проверке конституционности положения пункта 1 статьи 302 Гражданского кодекса Российской Федерации в связи с жалобой гражданина А.Н. Дубовца

город Санкт-Петербург 22 июня 2017 года

Дополнить пунктом 73 следующего 
содержания:

«73. В случае если в системе взимания 
платы отсутствуют данные позициониро-
вания бортового устройства или сторонне-
го бортового устройства в отношении мар-
шрута (отдельного участка маршрута), 
пройденного транспортным средством, за 
которым закреплено бортовое устройство 
или стороннее бортовое устройство, по 
автомобильным дорогам общего пользо-
вания федерального значения, протяжен-
ность такого маршрута (отдельных участ-
ков такого маршрута) для расчета платы 
определяется системой взимания платы в 
автоматическом режиме при одновремен-
ном выполнении следующих условий:

протяженность маршрута (отдельного 
участка маршрута) не превышает 30 кило-
метров;

временной интервал, в отношении 
которого системой взимания платы 
зафиксирована указанная недостаточ-
ность данных, не превышает 1 час;

расчетная скорость движения тран-
спортного средства по маршруту (отдель-
ному участку маршрута), определенная 
системой взимания платы, не превышает 
150 километров в час;

имеются данные о координатах точек 

участков маршрута, полученные системой 
взимания платы в автоматическом режиме 
от бортового устройства, иных объектов 
системы взимания платы либо от сторон-
него бортового устройства, позволяющие 
определить протяженность маршрута 
(отдельных участков маршрута). Возмож-
ность определения протяженности мар-
шрута (отдельных участков маршрута) на 
основании указанных данных определяет-
ся системой взимания платы в течение 2 
рабочих дней со дня получения таких дан-
ных.

При этом в случае, если на маршруте 
(отдельном участке маршрута) имеется 
одно или несколько пересечений или при-
мыканий автомобильной дороги общего 
пользования федерального значения с 
автомобильной дорогой регионального 
или межмуниципального значения, авто-
мобильной дорогой местного значения 
или частной автомобильной дорогой, про-
тяженность такого маршрута (отдельного 
участка маршрута) определяется от 
последней полученной системой взима-
ния платы координаты точки этого мар-
шрута (отдельного участка маршрута) до 
соответствующей координаты ближайше-
го из указанных пересечений или примы-
каний.».

Постановление 
Правительства Российской Федерации

от 20 июня 2017 г. № 731 г. Москва
О внесении изменений в Правила взимания 

платы в счет возмещения вреда, 
причиняемого автомобильным дорогам общего 

пользования федерального значения 
транспортными средствами, имеющими 

разрешенную максимальную массу
 свыше 12 тонн

Правительство Российской Федера-
ции постановляет:

Утвердить прилагаемые изменения, 
которые вносятся в Правила взимания 
платы в счет возмещения вреда, причи-
няемого автомобильным дорогам обще-
го пользования федерального значения 
транспортными средствами, имеющими 
разрешенную максимальную массу 
свыше 12 тонн, утвержденные постанов-
лением Правительства Российской 
Федерации от 14 июня 2013 г. № 504 
«О взимании платы в счет возмещения 

вреда, причиняемого автомобильным 
дорогам общего пользования федераль-
ного значения транспортными средства-
ми, имеющими разрешенную макси-
мальную массу свыше 12 тонн» (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 2013, № 25, ст. 3165; 2015, №46, 
ст. 6380; 2016, № 17, ст. 2406; № 47, 
ст. 6660).

Председатель Правительства 
Российской Федерации 

Д. Медведев

Изменения, которые вносятся в Правила взимания 
платы в счет возмещения вреда, причиняемого 
автомобильным дорогам общего пользования 

федерального значения транспортными средствами, 
имеющими разрешенную максимальную массу 

свыше 12 тонн

Распоряжение 
Правительства Российской Федерации

от 27 июня 2017 г. № 1340-р г. Москва
Дополнить перечень федеральных государственных унитарных предприятий, 

имеющих существенное значение для обеспечения прав и законных интересов гра-
ждан Российской Федерации, обороноспособности и безопасности государства, 
утвержденный распоряжением Правительства Российской Федерации от 31 декабря 
2016 г. № 2931-р (Собрание законодательства Российской Федерации, 2017, № 3, 
ст. 512; № 5, ст. 857; № 10, ст. 1521; № 11, ст. 1603; № 13, ст. 1958; № 17, ст. 2589), пун-
ктами 73—116 следующего содержания:

«73. «Московский эндокринный завод», г. Москва
74. «Государственный завод медицинских препаратов», г. Москва
75. «Крыловский государственный научный центр», г. Санкт-Петербург
76. «Всероссийский научно-исследовательский институт авиационных материа-

лов», г. Москва
77. «Государственный научно-исследовательский институт органической химии и 

технологии», г. Москва
78. «Федеральный научно-производственный центр «Прогресс», г. Омск
79. «Научно-технический центр оборонного комплекса «Компас», г. Москва
80. «Научно-производственное предприятие «Гамма», г. Москва
81. «Центральный аэрогидродинамический институт имени профессора Н.Е. 

Жуковского», г. Жуковский, Московская область
82. «Центральный институт авиационного моторостроения имени П.И.Баранова», 

г. Москва
83. «Государственный научно-исследовательский институт авиационных систем», 

г. Москва
84. «Научно-производственное объединение по медицинским иммунобиологиче-

ским препаратам «Микроген» Министерства здравоохранения Российской Федера-
ции, г. Москва

85. Федеральный научно-производственный центр «Научно-исследовательский 
институт измерительных систем им. Ю.Е. Седакова», г. Нижний Новгород

86. «Базальт», пос. Расково, Саратовская область
87. «Государственный космический научно-производственный центр имени М.В. 

Хруничева», г. Москва
88. «Научно-исследовательский институт машиностроения», г. Нижняя Салда, 

Свердловская область
89. «Московское опытно-конструкторское бюро «Марс», г. Москва
90. «Опытное конструкторское бюро «Факел», г. Калининград
91. «Научно-производственное объединение «Техномаш», г. Москва
92. Государственный научный центр Российской Федерации — федеральное 

государственное унитарное предприятие «Исследовательский центр имени М.В. Кел-
дыша», г. Москва

93. «Научно-производственный центр автоматики и приборостроения имени ака-
демика Н.А. Пилюгина», г. Москва

94. «Организация «Агат», г. Москва
95. «Центральный научно-исследовательский институт машиностроения», 

г. Королев, Московская область
96. «Центр эксплуатации объектов наземной космической инфраструктуры», 

г. Москва
97. «Научно-технический центр «Заря», г. Москва
98. Центр «Звездный», г. Москва
99. «Государственный научно-исследовательский институт прикладных про-

блем», г. Санкт-Петербург
100. «Научно-исследовательский институт прикладной акустики», г. Дубна, 

Московская область
101. «Научный центр «Сигнал», г. Москва
102. «Производственное объединение «Октябрь», г. Каменск-Уральский, Свер-

дловская область
103. «Центральный научно-исследовательский институт химии и механики», 

г. Москва
104. «Государственное научно-производственное предприятие «Крона», г. Влади-

мир
105. «Научно-исследовательский институт Научно-производственное объедине-

ние «ЛУЧ», г. Подольск, Московская область
106. «Научно-технический и сертификационный центр по комплексной защите 

информации», г. Москва
107. «Координационный Центр по созданию систем безопасности и управления 

«Атомбезопасность» Государственной корпорации по атомной энергии «Росатом», 
г. Москва

108. «Научно-технический центр «Атлас», г. Москва
109. «Управление строительства № 30», г. Межгорье, Республика Башкортостан
110. «Дирекция единого заказчика», г. Москва
111. Ордена Трудового Красного Знамени научно-исследовательский институт 

радио, г. Москва
112. «Почта России», г. Москва
113. «Почта Крыма», г. Симферополь
114. «Росморпорт», г. Москва
115. «Морсвязьспутник», г. Москва
116. Федеральное государственное унитарное гидрографическое предприятие, 

г. Санкт-Петербург».
Председатель Правительства Российской Федерации 

Д. Медведев

ЦЕНТРИЗБИРКОМ

Центризбирком рассмотрел результаты учета объема эфирного времени, затра-
ченного в апреле 2017 года на освещение деятельности парламентских партий в 
общероссийских и региональных телерадиопередачах. Вынесено заключение о 
соблюдении вещателями требований закона «О гарантиях равенства парламентских 
партий при освещении их деятельности государственными общедоступными телека-
налами и радиоканалами». 

Мандат передан однопартийцу
В связи с досрочным прекращением полномочий депутата Госдумы Сафина М.М., 

избранного в составе федерального списка кандидатов, выдвинутого Всероссийской 
политической партией «Единая Россия», Центральная избирательная комиссия 
постановила передать вакантный мандат зарегистрированному кандидату в депутаты 
Госдумы из федерального списка кандидатов, выдвинутого Всероссийской полити-
ческой партией «Единая Россия», Малову Н.В.  (региональная группа № 16 «Респу-
блика Марий Эл, Республика Мордовия, Чувашская Республика — Чувашия, Нижего-
родская область», №10). 

Центральная избирательная комиссия РФ  постановила зарегистрировать депута-
та Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации седьмого 
созыва Андрейченко А.В. и выдать ему удостоверение об избрании.

Центральная избирательная комиссия Российской Федерации заверила список 
кандидатов в депутаты Государственной Думы Федерального Собрания Российской 
Федерации седьмого созыва, выдвинутых политической партией «Всероссийская 
политическая партия «ЕДИНАЯ РОССИЯ» по одномандатным избирательным округам 
на дополнительных выборах депутата Государственной Думы Федерального Собра-
ния Российской Федерации седьмого созыва по одномандатному избирательному 
округу Ленинградская область — Кингисеппский одномандатный избирательный 
округ № 112. 
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